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 چکیده
پرسش از نقض تعهد است.  یناش یانورود ز  قراردادی، مسئولیت ارکان از یکی ،طورمعمولبه

 وجود عدم رغمبه صرف انتفاع وبه قراردادی، مسئولیت در توانمی آیااست که  شده اینطرح
از نقض قرارداد  یاسترداد منافع ناش بهرا  یو و  دانست مسئول را قرارداد کنندهنقض زیان،

 داشتهبه دنبال  یمناقشات لا،کامن یدر گستره حقوق خصوص پرسش، این محکوم کرد؟
 لا،در کامن این پرسش بهپاسخ  به دنبال تحلیلی، ـ توصیفی روشی باپژوهش  ایناست. 
 یحاک پژوهش، این نتایج. است( 1980 ینکالا )و المللیبین بیع کنوانسیون و ایران حقوق

 پذیرش موردندرت به لا،کامن قراردادهای حقوق در محورنفع یتاست که مسئول یناز ا
 حدی تا توانمی جدید مبانی با که دارد وجود موانعی آن تحقق در و گفته است قرارها دادگاه

 مسئولیت پذیرش سنتی، قواعد و اصول به نظر با نیز ایران حقوق در. برداشت رو پیش از را هاآن
 1980 ینو یونکنوانس در همچنین،. رسدیبه نظر م دشواراز نقض قرارداد  یناش محورنفع
 .طرف قرارداد باشد یانمحاسبه ز  یبرا راهی تواندیتنها م یاسترداد یتمسئول یرشپذ

 قرارداد؛ نقض محور؛نفع مسئولیت منافع؛ استرداد استردادی؛ مسئولیت واژگان کلیدی:
 .طلبانهفرصت نقض
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 مقدمه
 یبا واکنش قانون یحقوق یهااست که در همه نظام يیخطا شکنی،پیمان و نقض قرارداد

 نظام هر ،کندینقض م يگریرا با د يشخو یالاجراقرارداد لازم یشخص یروست. وقتروبه
 لاکامن. کندمی حمايتقرارداد  ديگر طرفحقوق  از دخو یقواعد و اصول داخل تناسببه یحقوق

 له متعهد حقوق استیفای و قراردادحفظ و حراست از نهاد  در مختلفهای راهبا استفاده از  نیز
ناقض قرارداد  یاز سو «غرامت» اصطلاحبه يامعطوف به پرداخت پول  هاآن غالب که کوشدمی

ف داست. ه 1«متوقع غرامت» لا،کامن در قراردادی متداول غرامتقرارداد است.  يگربه طرف د
از  یو ،قرارداد شدناجرا  در صورتاست که  یقرار دادن طرف متضرر در حالت ،ن غرامتيا از

 و یهواسطه تککه به يیهايانز همه یزموارد ن یدر برخ ،اين بر افزون. شدیم دمنمنافع آن بهره
 از پیش تمتضرر به حال یتشود تا وضعیجبران م است قرارداد به وجود آمده یاعتماد به اجرا

در  یز. گاه نشودیگفته م 2«اتکايی غرامت»نوع غرامت،  ينانعقاد قرارداد بازگردد که اصطلاحاً به ا
. کندمی صادر «تعهد عین انجام»متعهد به الزام  يا «موقت دستور»قرار  لاکامن ،استثنايی موارد

از ورود  یریجبران خسارت و جلوگ گفته،پیش قانونی هایواکنش یتمام یمبنا ،یهرروبه
در  حالبااين. کندیم يفاا یاساس ینقش زيان وجود موضوع، اين در و است له خسارت به متعهد

 زيان ورود موجب او انتفاعاما  ،شودیمنتفع م قراردادینقض تعهدات  بامتعهد  هرچند ،مواردی
 نقض از بازدارندگی يا واز حقوق اشخاص  يتحما یلدل به ،یر. در موارد اخشودینم له متعهد به

 استرداد مسئول را خوانده و ديگومیسخن  محورنفع مسئولیت از لاکامن حقوقی نظام قوانین،
 .داندمی قرارداد نقض از حاصل منافع

 يا محورنفع مسئولیت پذيرش ی،حالت یندر چن ،له متعهد حقوق از حمايت ضرورت وجود با
به  يدچراکه رد منافع با ؛روستروبه حقوقی نظام اين در هايیبا چالش ،استردادی اصلاح به

 .است نديده زيانی يگری،انتفاع د رغمبهکه  یردصورت گ یشخص

 قهری، ضمان چونهم ينیعناو يلذ ،ايران حقوق در محورزيان مسئولیت خصوص در هرچند
 یادیپرسش بن ينا یول ،است شده مطرح متعددی مباحث مدنی مسئولیت و قراردادی یتمسئول

 ؟صرف انتفاع ناروا و ملحوظ نداشتن ورود ضرر، اشخاص را مسئول دانستبه توانیم ياکه آ
 یموارد یانب مقاله اين اصلی هدفقرار گرفته است.  دانانحقوقو  گذارمورد توجه قانون کمتر

راهگشاست تا  محورنفع مسئولیت لايیاستفاده از نهاد کامن ،است که در حوزه حقوق قراردادها
                                                           

1. Expectation Damages. 

2. Reliance Damages. 
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هرچند که تا به امروز  ،یننهاد معطوف گردد. همچن ينبه ا يرانا یحقوق ينگذار و دکترتوجه قانون
 هایدادگاه یست در مواردازآنجاکه ممکن ا یول ،ملحق نشده است 1980 ينو یونبه کنوانس يرانا

عدم تحقق  ياازجمله تحقق  ،آن قواعد بررسیباشند،  کنوانسیون اينقواعد  یملزم به اجرا یداخل
 برخوردار است. یتاز اهم ،المللیبین قراردادهای در محورو نفع یاسترداد یتمسئله مسئول

 در محورنفع مسئولیت مفهوم ضرورت، میزان به نخست ،يادشدهبا لحاظ موارد  اين مقاله
 مورد حوزه سه در استرداد مدنی تضمین تحقق سنجیبه امکان ،ادامه در و کندمی تبیین را لاکامن

 .پردازدیم يرانو حقوق ا وين یونکنوانس ،لاکامن يعنی ،خود بررسی

 لاکامن در استردادی مسئولیت مفهوم. 1
 در و 5شودمی اطلاق 4محورنفع مسئولیت به لاکامن یاتادب در 3استردادی مسئولیت طورکلی،به

 شودیم محقق یزمان استردادی مسئولیت موسع، معنای در. رودیبه کار م یقموسع و مض یدو معنا
 یرقانونیغ عمل رهگذر از اشخاص باشد که یبر اساس مقدار انتفاع مسئولیت میزان و معیار که

جبران  یخود را به جا یادعا ،که خواهان دعوا یلی. هر زمان و به هر دلآورندمیبه دست  يشخو
 یهعل غیرقانونی عمل ارتکاب با خواندهکند که  افعیمتوجه من ،وارد بر خود يانز یزانخسارت به م

 راهغالباً  معنا اين در محورینفع 6شود.یم محقق محورنفع یتمسئول است، کرده یلاو تحص
 یطور مثال اگر شخصبه ؛به مفهوم ضرر است قائم خود ذات دراست و  اشخاص يانز محاسبه

 برایمبلغ  ينمالک ا یسو از شدهاقامه یدعوا کند، واريز ديگری حساب به دلار صداشتباه به
 يیاست که از دارا یوجه خواهان خواستار اعاده ،دعوا يندر ا يراز دانست؛ محورنفع نبايد را استرداد

به دنبال  یقسم دعاو يندر ا خواهان. ستخوانده قرار گرفته ا یاراخت درمشروع  یاو بدون سبب
 میزانکه  یلدل ينبه ا تنها نبايد و است خود هایيیدارا و اموال به وجه اين برگشت يا زيان جبران

 7گفت. سخن محورنفع مسئولیت از شودیم یدهانتفاع خوانده سنج مقدار با او به وارد ضرر

                                                           
مطالعه  ی. براگیردیدر برم یزمنافع را ن یمعام آن است که تسل یپژوهش معنا يندر ا )Restitution (. مقصود از استرداد3
 :کناسترداد،  یدر خصوص معنا یشترب

Francesco Giglio, The Foundations of Restitution for Wrong (Oregon: Hart publishing, 2007), 13, 

Peter Birks, “Equity in the Modern Law: an Exercise in Taxonomy”, Western Australian Law 

Review 26, No. 1, (July 1996), 28. 

4. Gain-Based. 

5. Graham Virgo, the Principles of the Law of Restitution (3ed), (Oxford: Oxford University 

Press, 2015), 3. 

6. Peter Birks, Unjust Enrichment (Oxford: Oxford University Press, 2005), 1. 

7. Giglio, The Foundations of Restitution, 223. 
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است که با ارتکاب  یشخص «کردن محروم»درصدد  ،مضیق معنای در استردادی مسئولیت
ورود  ،حالت اين در 9.استشده  منتفع ،مانند نقض قرارداد ،يگراند یهعل 8«مدنی خطای» يک

 است نشده وارد ضرری يا اساساً  يراز ؛ندارد خاطی مسئولیت تحقق در ثیریتأ يانعدم ورود ز يا
 قربانی به وارده ضرر گفت بتوان که نداردوجود  یارتباط متقابل یضرر وارده و انتفاع خاط ینب يا

 يادارا شدن ناعادلانه  مانند مواردی در ندهرچ ينبنابرا ؛است یانتفاع خاط يگرد یرو ،خطا
 خود اللفظیتحت یبا بازگشت اموال و منافع، استرداد در معنا یرنامشروع از مال غ یفایاست

 .دانست محورنفع یقی،حق یرا در معنا یفروض چنین توانیاما نم ،شودمی محقق

 در منافع استرداد جايگاه به نخست ادامه در ی،استرداد یتاز مسئول يادشدهبا توجه به مفهوم 
 يدگاهد ،در ادامهو  1980 وين یونسپس کنوانس شود.یپرداخته م لاکامن در قراردادها حقوقحوزه 

 .گیرندمیقرار  یمورد بررس زمینه اين در ايران قوقح

 لاکامن در قرارداد نقض از ناشی منافع استرداد .2
صدور حکم به  موجب تواندیم که است اسبابی از ی،مدن یخطا يکعنوان به ،نقض قرارداد

 در را یتقسم از مسئول ينکه اساس ا شوندیم یبررس یعناصر ،استرداد منافع شود. در ادامه
 .دهندیم لیتشک لاکامن قراردادهای حقوق

 لاکامن در قرارداد نقض از ناشی منافع استرداد تحقق عناصر .1-2

چهار قسمت  در ادامه، در که است لازم عناصری وجود استرداد، مدنی تضمین تحقق برای
 .شودیم اشاره هاآن به جداگانه

 قرارداد طلبانهفرصت نقض .1-1-2
معتبر و  ینقض قرارداد لا،کامن یتحقق استرداد در حقوق قراردادها یبرا شرط نخستین

 از سوی یتعهدات قرارداد یايفا عدمبه  ،لانقض قرارداد در کامن ،یطورکل. بهالاجراستلازم
 ناشی اصلی تعهداتاعم از  ،نقض قرارداد يف،تعر اين مبنای بر 10.شودیقرارداد اطلاق م ینطرف

                                                           
 برای. دارد دلالت قراردادی و قانونی تکلیف نقض بر که است مفهومی لاکامن در( Wrong Civil) مدنی خطای. 8

 : نک مفهوم، اين خصوص در بیشتر مطالعه
Peter Birks, “The Concept of a Civil Wrong” in: Philosophical Foundations of Tort Law, David 

G. Owen(ed), (Oxford: Clarendon Press, 1995): 31-52. 

9. Giglio, The Foundations of Restitution, 12. 

10. Elizabeth Martin(ed), Oxford Dictionary of Law (New York: Oxford University Press, 2009), 54. 
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؛ گیرد جای قرارداد نقض کلی عنوان در تواندیم یزن ینقض شروط قرارداد و استقرارداد  يک از
 يدارفروشنده شرط کند که خر محصولی، از برداریمجوز بهره یمثال اگر ضمن واگذار طوربه

شرط، نقض تعهدات  يننقض ا ،ندهد قرار ديگری اختیار در شدهفروخته محصول از اطلاعاتی
 .شودمی ردهبرشمو نقض قرارداد  یقرارداد

استرداد  سببعنوان نقض آن به یفیتک ،شود تبیین قرارداد نقض خصوص در بايد که موضوعی
با عذر  توأم و غیرعمدی صورتبه نقض که مواردی اصولاً  ،لاکامن يیقضا رويهمنافع است. در 

 يشمندانغالب اند ،یلدل ینهم به 11.است نشده برشمردهاسترداد منافع  موجببوده  یاخلاق
 .انددانسته لازم منافع استرداد تحقق برای را قرارداد نقض در نیتسوء نوعی وجود لاکامن
گاه یرا به معنا قرارداد نقض در سوءنیت 12،برخی  و اندو متضمن قصد نقض قرارداد دانسته یآ
 و اندکرده یرتفس یکسب منافع ماد طمع و اتکاء به قرارداد نقض را سوءنیت 13،ديگر برخی

 ،یلدل ینو به هم نیست مالی انتفاع دلیل به صرفاً  قرارداد نقض در عمد ،مواردی درکه  معتقدند
استرداد  يسیبازنو مجموعه سومین. رسدینمبه نظر  عادلانه یعمد نقضصرف استرداد منافع به

را موجب استحقاق متعهد له  15«طلبانهنقض فرصت»خود  39 بخش در 14،و دارا شدن ناعادلانه
ناقض براثر نقض قرارداد کسب کرده است. اگر نقض  که داندیم یاسترداد منافع در خصوص

حقوق متعهد له  یفایاست یبرا یزن خسارت جبرانصورت عامدانه و سودآور باشد و قرارداد به
 نقض در طلبیفرصت ،سند يندر ا ترتیب بدينشود. یم یطلبانه تلقفرصت ،نقض ،نکند يتکفا

 .است شده دانسته منافع استرداد برای لازم روانی عنصر قرارداد

 و عمد اثبات يراز ؛اندندانسته استرداد تحقق شرط را ناقض نیت و قصد 16یبرخ ،باوجوداين
قرارداد به حفظ قرارداد و  ینآن است که طرف یهاصل اول که ويژهبه ،دشوار است ناقض سوءنیت
همچون  ،مفاهیمیکه  باورند اين بر 17یبعض یحتدارند.  يلتماآن  یاز منافع اجرا ریبرخوردا

                                                           
11. Katy Barnett. Accounting Profit for Breach of Contract: Theory and Practice (London: 

Bloomsbury Publishing, 2012), 45. 

12. Barnett, Accounting Profit for Breach, 41. 

13. James Edelman, Gain-Based Damages Contract, Tort, Equity and Intellectual Property 

(Oregon: Hart Publishing, 2002), 85. 

14. Restatement Third of Restitution and Unjust Enrichment. 

15. Opportunistic Breach. 

16. Allan Farnsworth, “Your Loss or My Gain? The Dilemma of the Disgorgement Principle in 

Breach of Contract”, the Yale Law Journal 94, No. 6 (May 1985), 1392. 

17. Richard Posner, “Let Us Never Blame a Contract Breaker”, Michigan Law Review107 (June 

2009), 1349. 
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 قرارداد نقضاز  یناش یتدر مسئول ینقش يدنبا ،دارند اخلاقی مايهکه درون عمد و پذيریسرزنش
 .ندکن يفاا

 يژهوبه يی،قضا رويه خلافکه  رسدیبه نظر م دشوار گفته،پیش توضیحات به توجه ی، باهرروبه
را موجب استرداد منافع  قرارداد نقض صرف گسترده، وصورت مطلق به 18بلیک سازرويه وپرونده مهم 

 دارد؛ وجود استثنائاتی بارهين. البته دراشدمنافع  استرداد تحقق در یتوجود سوءن منکر و دانست
نهاد  چهارچوبمنفعت خارج از  تحصیلعدم  مانند یفیتکال امین بر 19امانی، تعهدات در مثال طورهب

 تحمیلامانت  نفعیمتعارض با منافع ذ یشخص ثالث و عدم اتخاذ موضع ياد امانت به نفع خو
امانت، منافع  نفعیذ یهارتکاب خطا عل و خود امانی تعهدات نقض با امینکه  یدر مورد 20شود.یم

 نهادهای از حراست و حفظ. دارد مسترد نفعذی به را منافع اين است موظف آورد،به دست  ینامشروع
 نقض دردارد که  یتیاهم چنان یمومتق و تراست نگهبانی، وکالت، همچون اعتماد و امانت بر مبتنی

 يندارد انتفاع نامشروع و خارج از مواز یتاست و آنچه اهم مفروضمحض  یتمسئول ی،روابط امان
 22یست.ن یو یترافع مسئول یزن ینام یتحسن ن یو حت یرعدم تقص ينبنابرا 21؛نهاد امانت است

 انتفاع .2-1-2
چراکه مقصود از استرداد، استرداد منافع است و  23؛است انتفاع استردادی مسئولیت ديگر رکن

 مشابه عنوان با غالباً  «انتفاع» مفهوم که هرچند است؛ محورنفع یتیمسئول یزن یاسترداد یتمسئول
 ،قرار گرفته است یدارا شدن ناعادلانه مورد بحث و بررس حقوق   به مربوط مکتوبات در «شدن دارا»
آنچه موضوع استرداد قرار  يراز رسد؛می نظر به ضروری مفهوم اين در مداقه نیز اين بحثدر  یول
بايد  يگرد بار ین،. همچناستخود کسب کرده  یاز رهگذر خطا یاست که خاط یمنافع گیرد،یم

 یکه رو استپژوهش  ينمدنظر ا یانتفاع، آن انتفاع درباره مفهوم آتی هایبحث از فارغ که شد يادآور
مستقل داشته باشد. در خصوص  یاتیخطا نباشد و ح یمتقابل و همسان به قربان یآن ضرر يگرد

 .یردآن مورد مداقه قرار گ يابیارز یارمع ،بعد مفهوم انتفاع روشن شود و در وهله يدانتفاع، نخست با

                                                           
18. Attorney General v Blake [2000], 1 AC 268. 

 .شد خواهد بیان نکاتی مقاله ادامه در پرونده اين مورد در
 : نک بیشتر مطالعه برای. باشند داشته نیز قراردادی غیر منشأ تواندمی امانی تعهدات البته. 19

Tamar Frankel, Fiduciary Law, (Oxford: Oxford University Press, 2010). 

20. Edelman, Gain-Based Damages, 192. 

21. Giglio, The Foundations of Restitution, 106. 

22. Giglio, The Foundations of Restitution, 106. 

 حقوق و فقه هایپژوهش فصلنامه ،«امامیه فقه در استردادی مسئولیت نظريه جايگاه» ديگران، و عباسی مجید. 23
 .118 :(1396اسفند )، سال چهاردهم،  50 شماره ،اسلامی



 79  رمضانی ماهونکی و ... / ...لا،استرداد منافع ناشی از نقض قرارداد در کامن

 26و دارا شدن 25منفعت 24،نفع لیاز قب ،مختلف یمنتفع شدن در قالب واژگان لا،کامن در
و ثروت  يیدارا یانتفاع به معنا گفت که توانیم ،کثرت الفاظ ينا رغمبه اما ،به کار رفته است

-مبادله ارزش که کند دريافت چیزیکه شخص  موردی. در هر است یاقتصاد ماهیتی دارایو 

 انتفاع به او که گفت توانیم ،او بهتر از گذشته شده یمال یتوضع گفت که بتوان و دارد ای
 27است. رسیده

 استفاده مورد یخاط یتمسئول یزانم محاسبهکه در  متداول ایشیوه ،استردادی مسئولیت در
 یلیاگر وک مثلاً  ؛است کرده کسب خطا ارتکاباست که او از رهگذر  منافعی يابیارز ،گیردیقرار م

 یمبالغ ثالثو از رهگذر آن از  يداسرار موکل را فاش نما وکالت، نهاد چهارچوبخلاف قرارداد و 
معنا،  ينا دراست.  افزوده خود دارايی به وشده  منتفع يگرید یهبا خطا عل مستقیماً  ،کند يافتدر
 وضعیت آن تحصیل با و دارد ایمبادله ارزش که کند دريافت را چیزی شخصکه  موردیهر  در

که در غالب موارد  هرچند 28؛است شده منتفعاو  که گفت توانیم ،شود گذشته از بهتر او مالی
 از خاطی قرارداد، نقضبراثر  گاهاما  ،دارد يجابیا یوجه قرارداد، نقض یلدل بهانتفاع اشخاص 

که بنابر  یشرکت يرعاملمشاور مد که فرضی مانند 29؛ماندیمصون م هاهزينه و مخارج تحمل
با  ،است منافع تعارض موضع اعمالاز  یو دور یملزم به حفظ محرمانگ یتعهدات قرارداد

با  یبترت ينمحصول مشابه کند و بد یداقدام به تول یصورت پنهانبه ،دارد شرکتکه از  اطلاعاتی
 30.دهد کاهشخود را  یدتول ينههز ،آن محصول کسب کرده است یدتول يانکه از جر یاطلاعات

 سببیت رابطه .3-1-2
 رابطه اثباتتابع  منافع استرداد برای اشخاص لیتمسئو محور،يانز یتهمانند مسئول ی،کلطوربه

که  يدآن است که خواهان اثبات نما یدر تحقق استرداد منافع به معنا یتسبب 31است. سببیت
که منافع  یستن اين سخنی چنینمقصود از  32.شدینقض قرارداد حاصل نم یلمگر به دل ،منافع

                                                           
24. Gain. 

25. Benefit. 

26. Enrichment. 

27. Peter Birks, an Introduction to the Law of Restitution (Oxford: Oxford University Press, 1985), 13. 

28. Birks, An Introduction, 13. 

29. Steven Thel & Peter Siegelman, “You Do Have to Keep Your Promises: A Disgorgement 

Theory of Contract Remedies”, Williamm & Mary Law Review 52, No. 4 (March 2011), 1216. 

 يشافزا یزامر در درآمد ن ينهرچند به تبع ا است؛ تولید هزينه کاهش بر ناظر مستقیماً  مثال، اين در استردادی مسئولیت. 30
 .دهدیرخ م

31. Celanese International Corpn v. BP Chemicals Ltd. 

32. Barnett, Accounting Profit for Breach, 189. 
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 قرارداد نقضمعناست که  ينبلکه بد د،جز نقض قرارداد نباش يگر،د یاز اسباب یناششده یلتحص
استرداد و دارا شدن  يسیبازنو مجموعه ینسوم البته 33.و مؤثر در تحقق منافع باشد یسبب اصل
 هرابط شناسايی یارمع سند، اين دراست.  يدهخصوص برگز ينمتفاوت در ا موضعی 34،ناعادلانه

است  شده توصیه هادادگاه به وشده  کشیده چالش به مشخص ایبه اصل و قاعده با اتکا یتسبب
 میزان خطا، پذيریمانند سرزنش یامور ،منافع یلخطا و تحص ینب یترابطه سبب شناسايیکه در 

 مورد دالتاقتضائات انصاف و ع و گیردیقانون قرار م حمايتکه با استرداد در  یمنافع اهمیت
 35گیرد. قرار توجه

 ؛داشت نظر دقت واسطه با و دور شدهتحصیل منافع خصوص در بايد ،سببیت موضوع در 
 دارند باريانز عملبا  بعیدی و دور رابطه که ضررهايی ،محورزيان مسئولیت در کهگونه همان

 حقوقی منطق اين نیز محورنفع مسئولیت در 36،شوندنمی خسارت جبران به حکم مشمول
 قابل باشد شده ناشی قرارداد نقض رهگذر از مستقیماً  منفعتی اگر که توضیح بدين ؛مجراست

 اين نامشروع منافع استرداد در اگر. نیستند استرداد قابل واسطه با و دور منافع و است استرداد
 ايتحم یو به نوع استاز متعارف  بیشکه  گیردیبه خواهان تعلق م یمنافع نشود، اعمال قاعده

 يگریبر اثر نقض قرارداد با د یطور مثال اگر شخصبه 37؛گیردیواهان صورت ماز خ ازحدیشب
 اين با سپس و رساند دلار هزارمبلغ در بورس آن را به  ينا گذاریسرمايه با و کند تحصیل دلار صد
 یدعوا تواندیخواهان تنها م ،است دلار دو هزاراکنون آن هم یمتکند که ق يداریخر ایخانه مبلغ

با نقض قرارداد دارند.  یدیرابطه بع یمنافع بعد يراز ؛را اقامه کند دلار صداسترداد منافع تا مبلغ 
 یزاو ن تلاشمهارت و  ی،شخص خاط توانايی ،بر ارتکاب خطا افزون کهیدرصورت ،همچنین

 کمدست و یردمورد توجه قرار گ یتمسئول يابیدر ارز يدبا ،منافع داشته باشد یلدر تحص یسهم
حکم  در او عمل و مهارت ازای به ما ،نبوده سرزنش مستحقو  سوءنیت باکه عمل او  یموارد در

 38.ردیگ قرار مدنظراسترداد منافع 

                                                           
33. Graham Virgo, “Restitutionary Remedies for Wrongs: Causation and Remoteness”, in: 

Justifying Private Law Remedies, Charles EF Rickett, (Oxford: Hart Publishing, 2008), 304. 

 حقوق انجمن سوی از که هستند لاکامن حقوقی قواعد و اصول حاوی ،(Restatement) بازنويسی هایمجموعه. 34
 .شوندمی منتشر( ALI) امريکا

35. Mark. P Gergen, “Causation in Disgorgement”, Boston University Law Review. Vol. 92, 

(May 2012), 828. 

 .498(، 1399 انتشار، سهامی شرکت)تهران:  قراردادی مسئولیت فلسفه مدنی؛ حقوق نژاد،يیرضا يون. هما36
37. Virgo, The Principles of the Law, 434. 

38. Edelman, Gain-Based Damages, 105. 
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چند  یاقدام به طراح ی،مدع یرخوانده با نقض حق تکث 39دعوايی جريان در ،راستا همین در
که در خصوص استرداد  کرد اشارهامر  يندر حکم خود به ا یکرده بود. قاض یباب منزل مسکون

 یها ناشکه حصول آن یمنافع يعنی یرد؛مدنظر قرار گ يدبا یتمسئله سبب ی،منافع نامشروع از خاط
شمول حکم دادگاه خارج شود و تنها  يرهاز دا يداست با يابیو بازار یغاتهمچون تبل ،یاز اسباب

 بوده است. رینقض حق تکث یاز ارتکاب خطا یمسترد گردد که ناش یمنافع

 مدنی هایینتضم سایر تقدم. 4-1-2
که  یداشت در موارد یانب یکل هقاعد يک يجاددر مقام ا نیکولاس قاضی یک،بل دعوایدر 

قرارداد و دستور  ینع یمانند جبران خسارت، اجرا ،نقض قرارداد برای عمولم یمدن یهاینتضم
 قرار حکم موردمحور غرامت نفع باشند، یکاف واعمال  قابلحقوق خواهان  یفایاست یموقت برا

دادوستد  یتو قابل یارزش اقتصاد شدهشاطلاعات فا چون دعوا اين در حال،ين. بااگیردنمی
 دادگاه از سوی محورغرامت نفع نداشت، وجود هم مالی خسارت برآوردو به تبع آن امکان  ندنداشت

 امر همین پرتو در است و 41قرار گرفته وفاق مورد لادر کامن یطورکلبه يدگاهد اين 40شد. پذيرفته
 عنوان با محورو نفع یاسترداد یناسترداد و دارا شدن ناعادلانه تضم يسیبازنو یندر سوم

حاکم  يطشرا لحاظ با 43برخی،. است گرفته قرار تصريح مورد 42«جايگزين مدنی هایتضمین»
استرداد و دارا شدن  يسیجموعه بازنوم ینو سوم یکبل بر خطا در پرونده یبر تحقق استرداد مبتن

: نخست در هستند قراردادها حقوق در استرداد مانتناعادلانه، در دو مورد قائل به اعمال ض
قصد انتفاع را به یعبا نقض آن مب یول کند،می منعقد بیعی قرارداد يگریبا د یکه شخص یمورد

 دستور قرار صدور و شوندینقض م یکه تعهدات منف یو دوم در مورد فروشد،یبه ثالث م یشترب
 .نیست ممکن موقت

 استرداد منافع بر اثر نقض قرارداد پذیرش ادله .2-2

 ینموافق يلدلا ،ادامه در. است مناقشه محل لاکامن قراردادهای حقوق در منافع استرداد پذيرش
 .شودیم بررسی یمدن ینتضم ينا ینو مخالف

                                                           
39. Potton Ltd v. Yorkclose Ltd. 

40.Okeoghene Odudu & Graham Virgo, “Inadequacy of Compensatory Damages”, Restitution 

Law Review17, (2009), 118. 

41. (Section 39 of Restatement of Restitution and Unjust Enrichment); (Edelman, Gain-Based 

Damages, 155); (Barnett, Accounting Profit for Breach, 6). 

42. Alternative Remedies. 

43. Barnett, Accounting Profit for Breach, 4. 
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 اخلاق .1-2-2
 هایو طرد جنبه قراردادصرف به  یمنافع آن است که نگاه اقتصاد استرداد، به قائلین دلايل از يکی

 یتعهد اما ،است یواجد آثار اقتصاد قراردادآن است.  یتناصواب از ماه برداشتی قرارداد اخلاقی
 یبه اشخاص اجازه داد تا از رهگذر نقض تعهدات قرارداد نبايد 44.شودمی برشمرده یزن یاخلاق

 طرفین چنانچه. است نکوهیده یانتفاع از خطا امر ،یاخلاق منظر از رايز ببرند؛ یمنفعت يشخو
گاه  امر اينقرارداد از همان لحظه انعقاد به   یبرا ایوسیلهمنظور قرارداد به ضدر صورت نق که باشندآ

 .شتدا نخواهند امر اين برای اییزهانگ يگرد ،رو خواهند شدبا حکم استرداد منافع روبه سودجويی،

 هايییمبنا با دشوار ينا يرشپذ ،اخلاق بر حقوق یربر تأث اذعانو  گفتهپیش توضیحات با وجود
 قابلیت و یرمانند تقص ،يجرا یعناوين قالب درهم  آن یاخلاق ی. طرح مبناروستروبه

در  یرتقص یصرف به مبنا یاتکا محور،زيان مسئولیت در. ندارد قبولی قابل نتايج پذيری،سرزنش
 ،محض یتمسئول از استفاده با اما ،شودمی ناروا ضررهای جبران عدماز موارد موجب  یاریبس

اقامه دعوا  یستمتوجه او ن یریتقص مطلقاً  که زيانی واردکننده علیه توانیهمانند فرض اتلاف م
صرف حاصل نشدن موضوع تعهد و بدون تنها به توانیم یزن یجهبه نت ی. در تعهدات قراردادکرد
 یت. در مسئولکردرا مسئول خسارات وارده قلمداد  یو ،متعهد یرعدم تقص يا یربودن تقص یلدخ
 سوی از 45کرد.اشخاص نظر  یتبه مسئول اخلاقی سنجشاز روزنه  تماماً  تواننمی نیز محورنفع

 يشخو یاز خطا يدنبا کسیچه» ينکها یبه قاعده اخلاق ،حقوق اينکه ذيرشبا پ یحت ،ديگر
 منتفع يد وضعحد ذاته بر نامشروع بودن  یامر ف ينا ،نشان دهد یواکنش مقتض يدبا «منتفع شود

که گفت  يدبا ،یجهندارد. درنت یحکم یمنافع ینچن براستحقاق خواهان  يیدارد و در چرادلالت 
دارد و اخلاق نفوذ در اخلاق  یزد خود نقواع ينتریحقوق در فن ی،فرانسو 46ريپر عقیده به هرچند

حقوق را  ،ديگر برخی گفته به يا 47،کند که خون در بدنیحقوق موضوعه گردش م یانچنان در م
 دارایو  عینبا قواعد م تا زمانی که یول 48،کرد یرتعب «اخلاق تاريخی رسوب»به  توانیم

صرف به توانینم ،کرد یداپ یاصول اخلاق یمنسجم برا ینتوان ساختار یحقوق چهارچوب
 .کردرا استخراج  یمدن یتاحکام مسئول اخلاقی، کلی و عام هایتمسک به گزاره

                                                           
44. Dori Kimel, “The Morality of Contract and Moral Culpability in Breach”, King's Law Journal 

21, No. 2, (June 2010), 230. 

 بر مبتنی محورنفع مسئولیت و شودنمی لحاظ روانی عنصر اصولاً  امانی تعهدات نقض در شد، بیان که گونههمان. 45
 .است محض مسئولیت

46. Georges Ripert. 

 .393(، 1376دی ) دوم و اول شماره چهارم، سال ،نظر و نقد ،«اخلاق ترجمان حقوق،» نیا،قربان ناصر. 47
 .8(، 1388و دی آذر ) 25 و 24 شماره ،آیین ماهنامه، «اخلاق يخیرسوب تار ؛حقوق» يان،. ناصر کاتوز48
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 قراردادی حقوق در بودن تملیکی خصیصه شناسایی. 2-2-2
 پیدايش ،و به تبع آن یتحق مالک ینوع يجادتواند به ایمعتقد است که اثر عقود م 49يدمنفر

را  یحقوق ینچن فريدمن. شود منجر ديگری تعهد موضوع بر ینطرف برای عینی حقوق از ایمرتبه
 یامتعهد له عنوان مالکانه شود،می منعقد قراردادی کهیهنگام داردیم انیبو  داندمی 50شبه مال

 عقد وقتی 51قرارداد متعلق به اوست. وضوعتوان گفت میم کهیطوربه يابد؛یبر موضوع قرارداد م
 به توجهبیقرارداد رأساً و  يگرطرف د کند،یمتعهد له فراهم م یبرا را مالکیت از ایمرتبه چنین

 یهر منفعت يدبا صورت، اين غیر درقرارداد را نقض کند.  طرفهيک تواندنمی او قراردادی حقوق
 حقوقنقض  يقطر از يراز ؛متعهد له مسترد دارد به استاو شده  یبکه از موضوع تعهد نص

 است. شده منتفع يگرطرف د قراردادی،

 يفکه از تعر پردازدیم یموارد احصاء به تنها فريدمن دارندمی بیان 52برخی ،مبنا ينرد ا در 
. دهدیمفهوم شبه مال ارائه نم يفتعر یبرا یضابطه مشخص یچه یول ،شبه مال خارج است

او را دشوار  يدگاهد يرشپذ ،موسع از مفهوم شبه مال سیرامکان تف و مانعیت عدم راديا ،ينبنابرا
 یمبنا عقود، مختلف ماهیت به توجه با که است امری تملیکی اثر يرشپذ ،یطورکل. بهسازدیم

 53.است شده مواجه لاکامن دانانحقوقبا انتقاد  نیز یلدل ینبه هم وندارد  یمشخص

 یجبران یرغ یتمسئول پذیرش .3-2-2
 مشخص ،گردد واکاوی یتمباحث مربوط به مسئول لاکامن یحقوق خصوص گستره در اگر
با مفهوم ضرر و جبران خسارت ندارد.  پیوندی ضرورتاً  یو قرارداد یاعم از قهر یتمسئول شودمی

به دست  یمدن یارتکاب خطا یلکه به دل یاسترداد منافع نامشروع به یخاط الزام ،راستا یندر هم
طور مثال در به ؛شده است يقتصد یحقوق خصوصاز  یمختلف هایاست که در حوزه یآورده امر
مکلف به  ،منافع یلخود و تحص یتقعواستفاده از مقام و مءدر صورت سو ینام ی،امان تعهدات

 یرغ یخطاها یبرخ یقربان ،لاکامن در ديرباز از همچنین 54.نفع امانت استیها به ذاسترداد آن

                                                           
49. Daniel Friedmann. 

50. Quasi-property. 

51. Daniel Friedmann, “Restitution of Benefits Obtained through the Appropriation of Property or 

the Commission of a Wrong”, Columbia Law Review 80, No. 3 (April 1980), 515. 

52. Virgo, The Principles of the Law, 423. 

53 .Raphael Cunnington, “Contracts Rights as Property Rights” in: The Law of Obligations: 

Connection and Boundaries, Andrew Robertson (ed), (UK: UCL Press, 2004). 

54. Edeleman, Gain-Based Damages, 192. 
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 یکه خاط يددرخواست نما را یمنافع ،خسارت با اعراض از مطالبه است بوده قادر یقرارداد
 نامشروع، منافع استرداد بر افزون 55.کسب کرده است يشارتکاب عمل نامشروع خو از

 يگرد هایضرورت و اهداف بنابر 57یهیو تنب 56یهمچون غرامت اسم تواندیم غرامت پرداخت
 .يابد تحقق نیز

تنها در حقوق در حکم به استرداد، نه ینقطه عطف بلیک پرونده یزعرصه حقوق قراردادها ن در
استرداد را  یمدن ینتضم ،اتفاقبه یچهار قاض يراز ؛حقوق بود یهاشاخه يربلکه در سا ،قراردادها

 یبود که با نقض تعهد عدم افشا انگلستان امنیتی سازمان افسر ،بلیک 58.شناختند یتبه رسم
 یکبل دادگاه،. کردخود  یشغل اموردر خصوص  یاسرار، اقدام به عقد قرارداد با ناشر و چاپ کتاب

پرواضح است »داشت:  یاناز قرارداد نشر کتاب به دولت دانست و ب یرا ملزم به استرداد منافع ناش
پس  ينبنابرا 59«.را داراست محورنفع هاییناز تضم یامکان برخوردار ،که امروزه نقض قرارداد

 لاکامن دانانحقوق یها قبل به آثار برخکه از مدت یجبران یرغ یتموضوع مسئول یک،بل پروندهاز 
 .گرفت قرار هاو دادگاه یحقوق ينمورد توجه دکتر یشترب ،بود يافتهراه 

 استرداد بر اثر نقض قرارداد رد ادله .3-2
تنها دانشکده حقوق دانشگاه نه ،یدوشبهو خانه يیجاها جابهبعد از سال 1897سال  يهژانو هشتم

 يافتنو  یساختمان 60وندل هولمز یوراول یبا معمار یزلا نکامن یلکه حقوق قراردادهاب ،بوستون
هولمز به مناسبت  61.بنامند يکاآمر یحقوق قراردادها یامر باعث شد او را پدر معنو ینو هم

و ضمن  داشت 62«قانون یرر مسد» وانپرطمطراق با عن ینطق ،دانشکده يدساختمان جد یسسأت
غرامت  ینیبیشلا صرفاً پکامن یبه عهد در حقوق قراردادها یوفا اجرایضمانت ، گفت کهآن

 انجام ی،آور حقوقتوافق الزام يکتنها اثر  ،ديگریانببه 63.استقرارداد  یدر صورت نقض احتمال

                                                           
55. Greg Weber, “Waiver of Tort: Disgorgement Ex Nihilo”, Queen's Law Journal 40, No.1 (Fall 

2014), 389. 

 نحوی هر به ضرر اثبات که مواردی در خواهان حقیذی اعلام منظوربه صرفاً  دادگاه که است ناچیز مبلغ اسمی، غرامت. 56
 .کندمی حکم آن به خوانده علیه نیست، ممکن

افراد جامعه از  يگرو د یو یو بازدارندگ یهمنظور تنبدر رفتار خوانده و به یاطیاحتیو ب یتجر یلبه دل تنبیهی غرامت. 57
 شود.یتکرار اعمال مشابه، به حکم دادگاه و به نفع خواهان پرداخت م

58. Edelman, Gain-Based Damages, 149. 

59. Caprice L, Roberts, “A Commonwealth of Perspective on Restitutionary Disgorgement for 

Breach of Contract”, Washington and Lee Law Review 65 (Summer 2008), 974. 

60. Oliver Wendell Holmes. 

61. Roberts, “A Commonwealth of Perspective”, 948. 

62. The Path of the Law. 

63. Oliver Wendell Holmes Jr, The Path of the Law, (US: The Floating Press, 2009), 11. 
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 مبانی ،هولمز 64.است قرارداد ديگر طرف به وارده خسارت پرداخت يا متعهد از سوی تعهد
ناقض در انتفاع از نقض  سوءنیت و عمد لذا و دانستیرا در حقوق قراردادها معتبر نم اخلاقی

از منظر  قرارداد نقض وقتی 65.دانستنمی گذارقانونمتفاوت  واکنشموجب  یزقرارداد را ن
 استثنايی موقت دستور قرار وقرارداد  ینع اجرای همچون مواردی ،نباشد یحقب امری یاخلاق
 .است پولی ازایمابه و غرامت اختپرد ی،اصل حاکم در صورت عهدشکن و شودمی تلقی

 ادبیات در نیز 67کارآمدنقض  يهنظر ی،و نفوذ مکتب حقوق اقتصاد 66هولمز ديدگاه از متأثر
 يا کالا فروشکه قرارداد  یشخص 68،کارآمد نقضه يمطرح شد. بر اساس نظر لاکامن حقوقی
بفروشد و خسارات  يگریبالاتر به د ییمتاگر بتواند موضوع معامله را به ق ،کندیمنعقد م خدمات

 اثر بر يراز ؛قرارداد را نقض کند تواندیم ،بپردازد يداربه خر یزرا ن یهقرارداد اول یاز عدم اجرا یناش
 گیرد ومی قرارداد اجرای اقتصادی وضعیت در خسارت جبران با متضرر شخص قرارداد نقض

 69.است شده بیشتر نیز اقتصادی وریبهره یجهدرنت ،کرده کسب بیشتری منافع نیز ناقض

 رااز نقض قرارداد  یاسترداد منافع ناش توانینمنقض کارآمد  يههولمز و نظر يدگاهد پذيرش با 
 نامشروع منافع استرداد در. استدر تزاحم  یغرامت انتظار يافتامر با در ينا رايز 70؛دانستمعتبر 

 انتفاع اجازه او به تا است ناقض از منافع نقض قرارداد يد یهتخل یدر پ گاهداد قرارداد، نقض براثر
 ناقض يد تخلیه موجب ديدهزيان خسارت جبران ،موارد غالب در هرچند. ندهد خويش خطای از
از نقض قرارداد  یزبا جبران خسارت ن ينکهفرض ا یول ،شودمی قرارداد نقض از حاصل منافع از

 تزاحم در توانندمی کرددو کار ينا ،اساسبراين. یستبماند دور از ذهن ن یناقض باق يددر  يدیعوا
ياندر اثر نقض قرارداد تنها جبران خسارت ز مناسب مدنی تضمین اگر زيرا ؛گیرند قرار يکديگر با

                                                           
64. Oliver Wendell Holmes Jr, The Common Law, (New York: Kaplan Publishing, 2009), 272. 

65. Roberts, “A Commonwealth of Perspective”, 948. 

 : نک کارآمد، نقض نظريه بر هولمز نظريات بخشیالهام به راجع. 66
Daniel Friedmann, “The Efficient Breach Fallacy”, The Journal of Legal Studies 18, No. 1 

(January 1989). 

67. Efficient Breach. 

 روبرت سوی از نخست نظريه اين مايهبن ولی است، خورده گره پاسنر ريچاد نام با کارآمد نقض نظريه امروزه هرچند. 68
 نقض اصطلاح از بار اولین اسکات، رابرت و گوتز چارلز يعنی انگلیسی، نويسنده دو بعد سال چندين و شد ارائه بیرمنگام

 .کردند استفاده کارآمد
69. Charles J Goetz & Robert E Scott, “Liquidated Damages, Penalties and the Just Compensation 

Principle: Some Notes on an Enforcement Model and a Theory of Efficient Breach”, Columbia 

Law Review 77, No. 4 (May 1977), 558. 

70. John McCamus, “Disgorgement for Breach of Contract: A Comparative Perspective”, Loyola 

of Los Angeles Law Review36, No. 2 (Winter 2003), 948. 
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حاصل از نقض  یمنافع احتمال یمابق خسارت، پرداخت با تواندیناقض قرارداد م ،باشد ديده
 .باشد نداشته هاآن رد به الزامی و دارد نگه خويش يدقرارداد را در 

 يکسان یاما آبشخور ،هستند هم زجدا ا جويبار دو ظاهرههرچند ب ،هولمز و نقض کارآمد نظريه
. هولمز قراردادهاست حقوق در عهد به وفای لزوم اصلو  یامر اخلاق اعتبارپا نهادن  يرز آندارند و 

پرداخت  يابه عهد  یبه وفا متعهد، گذاشتن مختار و قراردادها حقوقپنداشتن اخلاق در  اعتباریبا ب
او  يدگاهد بر هیتکهموار ساخت تا با  یحقوق اقتصاد پردازانيهنظر یرا برا یرمس ،غرامت به متعهد له

 .نمايند مطرح رانقض کارآمد  کرده، نظريه توجه یاقتصاد رويکردهای به

فارغ از پرداختن به موضوع کلان رابطه اخلاق و  زيرا ؛انتقاد وارد است يادشده هایدگاهدي بر
نقض قرارداد و  یآزادآن است نه  یاجرا ،انعقاد قرارداد در ینمشترک طرف قصداساساً  ،حقوق

 71.یناز طرف يکی بهغرامت  يافتحق در یاعطا

 گسترهدر  محورنفع یتبودن مسئول يیآنچه مسلم است استثنا گفته،یشپ يلدلا باوجود
 یکل هقاعد يک يجاددر مقام ا نیکولاس قاضی ،یکمعروف بل دعوای. در است قراردادی تعهدات

مانند جبران خسارت،  ،نقض قرارداد در عمولم ی  مدن یهاینکه تضم یداشت در موارد یانب
 باشد داشته اعمال قابلیتحقوق خواهان  یفایاست یبرا 73و دستور موقت 72قرارداد ینع یاجرا

 يندعوا به ا يندر ا ،حالين. بااگیردنمی قرار حکم موردمحور غرامت نفع ،رسد نظر به کافی و
دادوستد نداشتند و به تبع آن امکان برآورد  یتو قابل یارزش اقتصاد شدهکه اطلاعات فاش یلدل

 يدگاهد اين 74.شد يرفتهپذ دادگاه سوی از محورغرامت نفع ،هم وجود نداشت یخسارت مال
استرداد و  يسیبازنو یندر سوم ،امر ینو در پرتو هم 75گرفته قرار وفاق مورد لادر کامن یطورکلبه

 «76جايگزين مدنی هایتضمین» عنوان با محورو نفع یاسترداد ینتضم یزدارا شدن ناعادلانه ن
 مسئولیت مندقاعده پذيرش در اصلی چالش رسدی. به نظر ماست گرفته قرار تصريح مورد

 اثبات برایرغم تلاش چراکه به ؛عقد است یندر روابط طرف «معاوضی عدالت»مسئله  ،محورنفع
 یناو از چن يد تخلیه توجیهبر منافع نامشروع حاصل از نقض قرارداد و  منتفععدم استحقاق 

                                                           
71. Tareq Al-Tawil, “Does Restitution for Wrongdoing Give Effect to Primary or Secondary 

Rights?”, Canadian Journal of Law & Jurisprudence 24, No. 2 (July 2011), 3. 

72. Specific Performance. 

73. Injunction. 

74. Odudu & Virgo, “Inadequacy of Compensatory”, 118. 

75. (Section 39 of Restatement of Restitution and Unjust Enrichment); (Edelman, Gain-Based 

Damages, 155); (Barnett, Accounting Profit for Breach, 6). 

76. Alternative Remedies. 
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را که حق  يگرطرف د قرارداد، آورالزام نیرویموجب به تواننمی ی،اخلاق یمبان یراستا در یمنافع
 77.دانستمستحق منافع مکتسب  است قرار گرفته ییعمورد تض یاو بدون ورود ضرر به و

 1980 نیو یوناز نقض قرارداد در کنوانس یناش منافع استرداد .3
 نخست، معنای در. است تحقق قابلدر دو معنا  لاکامن همانند یون،در کنوانس یاسترداد مسئولیت

 هایراه يراستفاده از سا که یمورد دراست که بر اساس آن  ایشیوه کنوانسیون در استرداد منافع
قرارداد  يگرانتفاع ناقض و طرف د یزانضرر متعهد له با م یزانم یست،ن ممکن يلیضرر به دلا محاسبه

 .است رمحونفع مسئولیت نمايانگردوم خود  یاسترداد منافع در معنا ولی شود،یم یدهسنج

عدم تحقق استرداد منافع  ياتحقق  توانمی شارحین نظريات و یونبه مفاد کنوانس ینگاه با
 .کرد بررسی یونبر کنوانس حاکم اصولو  74 ،84 مواد به استناد بابراثر نقض قرارداد را 

 ونیکنوانس 84 ماده پرتو در منافع استرداد .1-3
 ،در مقابل فروشنده يدارخر ،موردکه در دو  شده است اشاره فسخ آثار بیان در 84 ماده دوم بند در

 يا کالا بايد خريدار»که  یمورد: نخست در کالاست از حاصلمنافع از  بخشی يا همهمسئول 
 یقسمت يااعاده تمام  يااز کالا  یقسمت ياتمام  استردادچنانچه » ،و دوم «نمايد مسترد را آن از بخشی

وصف  ينبا ا یول ،مقدور نباشد یو یبرا کرده است يافتکه در یتیاز کالا عمدتاً با همان وضع
را واجد  84ماده  یونکنوانس یمشورت یشورا. «باشد کردهمطالبه بدل  يعاز با ياکرده  فسخاعلام 
 اساس، همین بر 78.است دانستهطرف قرارداد از منافع حاصله  يد یهو تخل یاسترداد یتمسئول

بر  یمبن یونکنوانس 84ماده  2معتقد است حکم موجود در بند  ،کنوانسیون شارحین از 79،هیلمن
با نقض  یمتعهد قرارداد که یموردندارد و در هر  یتیخصوص يدارخر یاز سو یعاسترداد منافع مب

منتفع  يشخو یعمل و خطا يناز ا يدنبا ،تجاوز کند يگربه حقوق طرف د يقیقرارداد به هر طر
 80.متعهد له واجد حق استرداد منافع است لذاشود و 

از نقض قرارداد  ناشی منافع استرداد بر دلالتی 84 ماده 2 بند از توانیبه نظر نم ،باوجوداين
آن  یماست و تعم قرارداد فسخ اثرات بیان مقام در و کنوانسیونقسمت پنجم  يلماده ذ اين. افتي

 ماده 2 بند ،باشد روا تعمیمی چنین اگر حتی ،درسیبه نظر نم یحنقض قرارداد صح یعنوان کلبه

                                                           
 .498 مدنی، حقوق نژاد،يی. رضا77

78. http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op14.html 

79. Robert A. Hillman. 

80. https://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/hillman1.html 
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 مقابل در خريدار تکلیف به صرفاً  2 بند در زيرا ؛گیرد قرار حکمی چنین مستمسک تواندنمی 84
 توضیحات اين با است. یعمنافع مب مدار داير 2 بند نص بنابر نیز یفتکل ينا که شده اشاره فروشنده
 با قرارداد نقض از ناشی منافع استرداد توجیه در 84 ماده 2 بند به يازيدن دست رسدیبه نظر م

 یاسترداد یتعام مسئول یو معنا یعماده تنها در خصوص مب ينمواجه است و دلالت ا یهايچالش
 .ندارد محورنفع یتاز نقض قرارداد و مسئول یدر خصوص منافع ناش یاستوار است و حکم

 ونیسکنوان 74 ماده پرتو در منافع استرداد .2-3
از نقض قرارداد  یخسارات ناش»کند: یم یانناقض قرارداد ب یتمسئول یزانم یاندر مقام ب 74ماده 

 یجهدرنت يگرکه طرف د یالنفعازجمله عدم يان،برابر ز یعبارت است از مبلغ یناز طرف يکی یلهوسبه
کننده در زمان که نقض يانیتواند از مقدار زینم یخسارت چنیننقض قرارداد متحمل شده است. 

گاه بدانکه  یاتیامور و واقع يهسا درانعقاد قرارداد و  گاه م يستبایم يابوده  آ عنوان و به است بودهیآ
 نص. «رود فراتراست کرده یم ینیبیشپ يستبایم ياکرده  ینیبیشنقض قرارداد پ احتمالیاثر 
 زيان مقدار با است مساویغرامت  یزانانکار است؛ م قابل یرروشن و غ یمفهوم بیانگر ماده اين

 کنوانسیون در ديدهياناز اصل جبران کامل خسارات ز یپاسدار معنای به گزاره ينا و دهش وارد
 تواندینم ،شدکه از آن ارائه  تعريفیبا  محورو نفع یغرامت استرداد ،ماده ينا به تمسک با 81.است

 ،ناقض قرارداد یتمسئول محدوده بیان مقام در ماده اين يراز ؛داشته باشد یوندر کنوانس يگاهیجا
 نفس در استردادی مسئولیت کهیدرحال ؛داندمی مسئول وارده هایيانز در خصوصرا تنها  یو

. بیندنمی ضرر ورود به متکی را خود حقققائم به انتفاع ناروا از نقض قرارداد است و ت خود
است که شده  یانصراحت ببه 74 ماده ونپیرام کنوانسیون یمشورت شورای يهدر نظر ،همچنین

قرارداد قرار  یاجرا یتبهتر از وضع یتیشود که متعهد له را در وضع یینتع یطور تواندیغرامت نم
 در اگر حتی ،یهیمانند استرداد منافع و خسارت تنب ،یجبران یرغ یتمسئول ،یلدل ینهم به 82.دهد

 83.ندارد یوندر کنوانس يگاهیجا ،شناخته شود یتبه رسم متعاهد کشورهای داخلی حقوق

خود در  خاص معنای در استرداد منافع یبرا يگاهیتوان جایماده نم اينهرچند با تمسک به 
مورد  يگرخسارت طرف د یینعنوان ملاک تعتوانند بهیم شدهتحصیل منافع یول ،قائل شد یونکنوانس

کسب منفعت  یلرا به دل يگرید با يشقرارداد خو شخصیکه  یمورد در مثال برای یرند؛حکم قرار گ
                                                           

81. Andre Janssen and Sorren Claas Kiene, “The CISG and its General Principles” in: CISG 

Methodology, André Janssen & Olaf Meyer(eds), (Munich: European Law Publishers, 2009), 281. 

82. http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op6.html 

83. John Y Gotanda, “CISG ADVISORY COUNCIL OPINION NO. 6: Calculation of Damages 

under CISG Article 74”, Internationales Handelsrecht 7, No. 6 (2006), 264. 
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نخست  يداردوم به خر یعقائل به استرداد منافع ب توانمی کند،یبه ثالث نقض م یعمب فروشو  یشترب
از  توانستیم اول خريدار که است ضرری نمايانگر دوم فروش قرارداد منافع حالت اين در يراز شد؛

 او و کند رقابت منع شرط خريداری با فروشنده که است آن ديگر فرض 84کند. کسبفروش آن مال 
دست به انتفاع و ارائه همان  شرط، نقض با خريدار ولی بازدارد، شده خريداری محصول فروش از را

 یزن مثال سومین 85شود. اوبه  زيانفروشنده و  انيمشتر کاهشموجب  یماننقض پ ينمحصول زند و ا
 یداتدر تول یو حقوق بشر يستیز یطمح یهایمانپ يتملزم به رعا دکنندهیتولاست که  یمورد

که  کندیشرط م دکنندهیتولبا  يدارطور مثال خربه ؛ها سر باز زده استاز انجام آن یول ،خود شده
با نقض  دکنندهیتول یول نشود،گرفته  به کار یو یسفارش محصولات تولید در یکودک کار هیچ

 اين در 86دهد.می کاهش را تولید هایينههز و ورزدمی مبادرت کار کودکان استخدام بهشرط  ينا
 .باشد وارده خسارات میزان تعیین در مناسب معیاری تواندمی حاصله منافع محاسبه موارد،

 یوندر پرتو اصول حاکم بر کنوانس منافع استرداد .3-3

 کلی اصول از گیریبهره کنوانسیون، در قرارداد نقض اثر بر منافع استرداد به قائلین دلايل ديگر از
مسائل مربوط به موضوعات تحت » کنوانسیون 7 ماده دوم بند طبق. است کنوانسیون بر حاکم
طبق اصول  ،ن نشدهییون تعین کنوانسيها صراحتاً در اف آنیون حاضر که تکلیت کنوانسیحاکم

که حسب  یطبق قانون ،گونه اصولنيبر آن است و در صورت فقدان ا یون مبتنیکه کنوانس یایکل
که  گفتبتوان  يدشا. «وفصل خواهند شدحاکم است حل یالملل خصوصنیقواعد حقوق ب

 است نشده فیتکل نییتع یوناست که در کنوانس یاز موضوعات، استرداد منافع بر اثر نقض قرارداد
 يترعا ،یاصول کل يناز ا يکیتحقق آن پرداخت.  سنجینامکا به کلی اصول به تمسک با بايد و

از  يکیرا  یتحسن ن مبهم، بیانی در 7 ماده نخست بند. است یالمللیندر تجارت ب یتحسن ن
اعمال حسن ، گستره مقرره ين. ایردمورد توجه قرار گ يدبا یونکنوانس یرکه در تفس داندیم یاصول

ماده معتقدند  ينظاهر ا خلاف 87برخی ،حالينرو ساخته است. بااروبه یبا ابهامات فراوان را یتن
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و  است یونقواعد کنوانس مشمولشود که یمقرر م یبر اساس قرارداد ینطرف یفحقوق و تکالکه 
بر حقوق و  یتحسن ن ،ينشود. بنابرا یرتفس یتبا حسن ن يدبا یونکنوانس 7طبق بند نخست ماده 

 درکشورها  يندگاناختلاف نما یلهرچند به دل ،روينحاکم است. ازا یزقرارداد ن ینطرف یفتکال
 ،در نظر گرفته شده است یونمفاد کنوانس یرتفس منظوربه یوناصل در کنوانس ينا ،یتمفهوم حسن ن

حسن  توانیم 88،همان رفتار معقول و متعارف يعنیاصل،  ينا یبا در نظر گرفتن حداقل معنا یول
 مجری بیع سیونروح کنوان یطورکلو به المللیبین بیع قراردادهای یررا و تفسرا در انعقاد، اج یتن

 یاقتضا ،رساندبه اثبات  یونکنوانس یاز اصول کل يکیعنوان را به یتحسن ن بتوان اگر. دانست
 دريژه وبه، نشود داده خويش خطای از انتفاع اجازه قرارداد ناقض به که است آن امری چنین

 .است گرفته صورت مادی منافع کسب به توجه با قرارداد نقض که مواردی

 قرارداد نقض براثر استرداد وجود به قائلین ديدگاه تقويت موجب تواندمی که اصولی ديگر از
در  90،نیشارح و نيمفسر برخی منظر از 89.است کنوانسیون در عهد وفای لزوم اصل ،شود

 از ترگسترده بسیار نیز آن تبعات و آثار که یالمللینب یعب یحفظ و حراست از قراردادها یراستا
 توجه با و عمدی نقض، که مواقعی در توانمی گراغايت تفسیر شیوه با ،است داخلی قراردادهای

به استرداد منافع نامشروع حاصل از نقض قرارداد  قائل ،گیردمی صورت احتمالی منافع اکتساب به
سؤال  يرباز شود، اصل لزوم قراردادها ز یچراکه اگر باب انتفاع از نقض تعهدات قرارداد ؛شد
 .شودمی اخلاقی ایبه وعده يلآور تبدو الزام یحقوق یمانیپ ،رفته

استرداد  يرشپذ روند، براییکار مه پر کردن خلأها ب یکه برا کلی اصول به تمسک ،درهرحال
 مواردی به خلأ 7 ماده نص طبق. روستبا چالش روبه ونیکنوانساز نقض قرارداد در  یمنافع ناش

 گستره در اما باشد، نکرده گیریتصمیم صراحتاً  موضوعی خصوص در کنوانسیون که شودمی اطلاق
شده است و  یانب 74ناقض قرارداد در ماده  یتمسئول گستره. باشد داشته قرار کنوانسیون کلی

 یوناسترداد منافع در صورت نقض قرارداد، بر خلأ آن در کنوانس یمدن یناز عدم وجود تضم توانینم
 بر افزوندارد.  ینیتضم ینچن يرشدلالت بر عدم پذ یان،در مقام ب یونسکوت کنوانس يراز ؛حکم کرد

 ،رساندعدم استحقاق ناقض نسبت به منافع را به اثبات  ،هرچند بتوان با تمسک به اصول فوق ين،ا
 .ندارد وجود شدهیلمنافع تحص در خصوصقرارداد  يگراستحقاق طرف د یمشخص برا یلیاما دل
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 مسئولیت پذيرش ،کنوانسیون ساختار و مفاد به توجه با که گرفت نتیجه توانیم ،روينازا
 مسئولیت و رسدمی نظر به دشوار محورنفع مسئولیت يعنی ،خود خاص معنای در استردادی
 .باشد قرارداد طرف زيان محاسبه برای طريقی تواندمی تنها کنوانسیون در استردادی

 آن یو کارکردها یراندر حقوق ا قرارداد نقض از ناشی منافع استرداد .4

عام  یدو معنا در یاسترداد مسئولیتتحقق  کنوانسیون، و لاهمچون کامن یزن ايران حقوق در
آن  يگرد یکه رو ینسبت به منافع یتمسئول يعنی ،عام یاست. در معنا یو خاص قابل بررس

يابی برای اییوهو استرداد منافع تنها ش استاشخاص  يانز  يرانحقوق ا در است. خسارات ارز
 بررسی مورد منافع ضمان یکه در عنوان عام و فقه کرد شناسايی توانمی را توجهی قابل مصاديق

 مال از نامشروع استیفای و غصب همچون مختلف، یدر پرتو اسباب که یتی. مسئولگیرندمی قرار
 حاکمیت تحت الید،علی حديث همچون ایفقهی مبانی از فارغ گرددمی ايجاد غیر عمل يا

 يانجر یلبه دل یر مستوفاتمنافع مستوفات و غ يتحقوق اموال و مباحث مربوط به تفو یمبان
 آنرکن تحقق  ضرر نیزخاص  یبه معنا مدنی مسئولیت در 91.قرار دارد یبقواعد اتلاف و تسب

 حقوق در بنابراين، 92باشد. ديده ضرری که کند مسئولیت دعوای اقامه تواندمی کسی واست 
 مصرحی قاعده گذشت، که شرحی به استردادی مسئولیت مضیقخاص و  معنایبه  نسبت ايران

 .ندارد وجود

 بتوان نیز امر واقع در که برد بیشتری حظ نظری هایبحث فوايد از توانمی هنگامی ،درهرحال
 مسئولیتو عناصر  مفهومدر  آنچهبا توجه به  ادامه، در ومنظور  ینرا مشاهده کرد. به هم هاآن آثار
 «بیع» ،«یرازدار و محرمانگی» ،«امانی تعهدات» گستره چهار درشد،  یانب لادر کامن محورنفع

 .شودمی اشاره يرانحقوق ا درنهاد  ينتحقق ا سنجیامکان به« اجاره»و 

 یتعهدات امان .۱-۴
همچون وکالت،  یوالا برخوردار است. عقود یيگاهاز جا یهو فقه امام يرانامانت در حقوق ا نهاد
اجاره و مضاربه هر کدام در بطن خود حافظ و پاسدار نهاد امانت هستند و اصطلاحاً  يعه،ود يه،عار

 حقوقی ادبیات در «امین» واژه. شودمی گفته امانی عقوددسته از عقود،  ينبه ا یدر حقوق داخل
به  يابه نفع او  یبه قصد نگهدار یربر مال غ یقانون يدوضع » :است شده تعريف و استعمال ايران

 امین اصطلاح در را صفت اين یکرده است امانت است و دارنده ینکه قانون مع ینفع کس
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است که تحت عنوان  ینام يدبودن  یامان ی،روابط ینمشترک در چن خصیصه تنها 93«.گويند
که اصل  یمعن يناست؛ بد يداستثناء بر ضمان  یمان،است مطرح است. قاعده «یماناست»قاعده 

مواجه شده است.  گردد،یمطرح م یامان يدکه در قالب  یبا استثنائ« ضامن است یهر متصرف»
 ،یستشود، ضامن ن یمستول يگریبر مال د يطیتحت شرا یصاگر شخکه  کندیم یانقاعده ب ينا

است که چنانچه مال مورد تصرف تلف شود،  ينکند. مقصود از عدم ضمان ا يطتفر يا یمگر تعد
 یامان يدرخ دهد،  يطتفر يا یکه تعد یمطالبه کرد. پس در حالت یناز ام توانیرا نم یمتق يامثل 

که تحت شمول  یامان يد يقشخص مسئول خواهد بود. ازجمله مصاد ،شده يلتبد یضمان يدبه 
 94.مستأجر و مستودع اشاره کرد یر،به محسن، مستع توانیم ،گیرندیقرار م یماناست قاعده

همچون  يیمنافع نامشروع از امنا یلدر خصوص تحص یمشخص یمدن قاعده ،يرانحقوق ا در
در خصوص انتفاع خارج از  ینام یتمسئول .استه و... وضع نشد یممستودع، ق یر،مستع یل،وک

و  شودیم یدهو اسباب ضمان سنج یمدن یتنهاد امانت، طبق همان قواعد عام مسئول چهارچوب
 داشته وجود خاطی امین مسئولیت سنجش برای هاآن احکام و قواعد به رجوع هر جا که امکان

 ،شود ینخواستار منافع مکتسب از ام ،هاآن به توجهیب و ابتدا در تواندنمی امانت نفعذی ،باشد
را از  یوجه یلکه وک یطور مثال در فرضبه ؛شده باشد یفااو است یحقوق مال يامگر آنکه اموال 
موکل از  یبرا یتا خلاف مصالح موکل خود عمل کند اگر نتوان حق کند يافتشخص ثالث در

همچون  ،امکان استرداد منافع ید،و اسباب ضمان به اثبات رسان یمدن یتقواعد مسئول يقطر
 یتیسبب مالک تنهانه اين، بر افزون. ندارد وجود وفاداری و صداقت تکلیف نقض دلیل به لاکامن

 جهتی ثالث شخصبا  یتوافق و يراز ؛یستفراهم ن یزخطاکار ن ینام یبلکه برا نفع،یذ یبرا
 به پرداختی وجه تعلق مالکیت، اقتضای ،بنابراين. است بوده باطل اساس از و داشته نامشروع

 .است ثالث شخص يعنی ،اولیه مالک

 رازداریو  محرمانگی .2-4
 یراز مال غ یفااز موارد با اعمال نهاد است یاریدر بس ،یدر صورت نقض رازدار يرانحقوق ا در
است که  یزیهر چ» آن از مراد و دارد عرفی تعريفی مال يراز ؛قائل به استرداد منافع شد توانیم

 اسرار نقض همچون ،مواردی در اما 95«.جامعه در قبال آن حاضر به پرداخت عوض باشند یعقلا

                                                           
 .84(، 1381)تهران: انتشارات گنج دانش،  ترمینولوژی حقوق،محمدجعفر جعفری لنگرودی، . 93
 .91 ،فقه قواعدداماد،  محقق. 94
از  یفریو ک یمدن يتحما یقیمطالعه تطب» درافشان، حمیدرضا دانش ناری و علی ساعت چی، قبولی سیدمحمدمهدی. 95

 .114(، 1392مهر ، )4 شماره ،یدو فصلنامه دانشنامه حقوق اقتصاد ،«يکاو آمر يرانا یدر نظام حقوق یحقوق اسرار تجار
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ها آن یترا به کار گرفت و از منظر عرف، مال یفااگر نتوان نهاد است افراد، خصوصی حريم به مربوط
 وجود ندارد. يرانمشخص در حقوق ا یبه نظر راهکار یدرا به اثبات رسان

 ديگری عروسی مراسم از که را هايیعکس خود، ایحرفه تعهدات خلاف عکاسی کنید فرض
او  ینتعداد مخاطب ها،عکس اين انتشار با. کند منتشر خود مجازی فضای صفحه دراست  گرفته

 به ديگران از تبلیغات گرفتن با وی که شودمی موجب امر همین و کندیم یداپ يششدت افزابه
و محرمانه را مال دانست تا  یخانوادگ هایعکس توانیاست که نم روشنسرشار برسد.  درآمدی

مشروع بودن مال  داشتن یتمال يطاز شرا يکیچراکه  ؛سود جست یراز مال غ یفابتوان از نهاد است
مال  رأساً از یول ،او شده یبرا یمنجر به کسب منافع مال یخاط یفایهرچند است ين،است. بنابرا

 به معنوی ضرر به منجر خاطی انتفاع اگر همچنین،. است يرفتهصورت نپذ یفايیاست يگرید
 راهکاری چه فرض اين در حال. ندارد شدهکسب نفع با پیوندی و ارتباط ضرر اين شود، خواهان

 يعنیمرسوم و مشروع  يقطر يکانتفاع شخص بنابر  ی،برخ یدهبه عق يدگرفت؟ شا یشپ توانمی
 چنین. دارد اختصاص صفحه صاحب به منفعتی چنین قانون طبق و استبوده  یغاتاخذ تبل
 و کندیم یپاسدار یندر روابط طرف شخصی هایآزادی از نه و عدالت از نه حقوق در حکمی

فراهم کرد.  جامعه دراشخاص  یرا برا يیانتفاعات ناروا ینو مجوز چن يرفتآن را پذ يدنبا ترديدبی
 عمل اين منافع است، افتاده اتفاق جرمی چون کهشود  بیان ،موارد ينآن است که در ا يگرفرض د

 است آن ساخت وارد توانمی ديدگاه اين بر که اشکالی. کند مصادرهبه نفع خود  تواندمی دولت را
 حقوق در مصادره نهاد آيا و گیردیاموال از کجا نشئت م ينا مصادره در دولت استحقاق اصولاً  که

از انواع مجازات است و  يکیآنکه مصادره  يژهوبه ؟نقش کند يفایا یموارد یندر چن تواندمی جزا
 مورد جرمی هر خصوص در بايد مصادره مجازات «هابودن جرائم و مجازات یقانون»بنابر اصل 

 .گیرد قرار گذارقانون تصريح

را به  یغاتکه سفارش تبل یصاحب صفحه با فرد معاملهشود  گفتهآن است که  يگرد فرض
 حکم اين. شودمسترد  دهندهسفارش به بايدثمن معامله  ،حکم ينو به تبع ا استاو داده باطل 

 صورتی در حکم اين اينکه نخستروست: روبه یلکن با دو اشکال جد رسد،می نظر به عادلانه
 معامله منافع از دهندهسفارش و باشد نگرفته صورت تبلیغی هنوز که رسد نظر به صواب تواندمی

 جمع دهندهسفارش شخص به ثمن استرداد و معامله بطلان به حکم با والا باشد، نشده مندبهره
 گرددبرمی اين به بعدی اشکال. شمرد مردود را آن بايد که گیردمی صورت معوض و عوض بین

شده است و فرض حاضر مشمول  یانصراحتاً ب یقانون مدن 190که موارد بطلان عقد در ماده 
 .نیست هااز آن يکیچه



 98-73صص  /19پیاپی  /1شماره  /10حقوق تطبیقی/ سال   94

 بیع .3-4
 يعنی ،لاکامن قراردادهای حقوق گستره در منافع استرداد کاربرد ،متداول مورد خصوص در

 یعبه اعمال راهکار استرداد منافع حاصل از ب یازین يرانبه شخص ثالث، حقوق ا یعفروختن مب
 انتقال موجب مدنی قانون 362موجب ماده به يرانر حقوق ابه محض انعقاد د یعدوم ندارد. عقد ب

 مبانی و مدنی قانون از ماده اين اطلاق به توجه با نیز کلی بیع در حتی. شودمی مبیع مالکیت
 خريدار برای مالکیت حق نوعی ايجاد موجب انعقاد محض به عقد اثر که گفت توانیم 96فقهی
بفروشد.  يگرد یندارد تا بتواند آن را به شخص شدهبر مال فروخته یحق يگرد ،فروشندهو  97است
 و «عهد به وفای» همچون ،ایمبانی به توجه با ايران حقوق در لاکامنبرخلاف  ،ینهمچن

 مفاد به بايد عقد طرفین و دارد استثنايی جنبه عقد زدن برهم و فسخ «شروطهم عند منونؤالم»
 .باشند بند پای خود قرارداد

 اجاره. 4-4
خاص،  یراج کهیاست. درصورت یقابل بررس يراندر حقوق ا یزمنافع در قرارداد اجاره ن استرداد

، نقض و است کرده یینکه مستأجر اول تع یدر زمان یقرارداد اجاره خود را با تعهد به انجام عمل
 98یدارد. برخ قرارداد دوم، به مستأجر تعلق یذدر صورت تنف یرکار کند، اجرت اج يگرید یبرا

 با. اندکرده تلقی ايران قراردادهای حقوق در محورنفع مسئولیت يقاز مصاد يکیفرض را  اين
 تواندنمی سخن اين ،کرديم اشاره به آن استردادی مسئولیت مفهوم خصوص در آغاز در که مبنايی
مستأجر  یتاز حق مالک یاو، ناش اجاره قرارداد در اجیر اجرت بر مستأجر استحقاق. باشد درست

دستخوش انتفاعات ناروا قرار  یکه مال یاست. اصولًا در هر موضع یربر بهره و منافع عمل اج
بر  یمبتن یمدع خواسته چراکه ؛است خارج محورنفع احکام دايره از اً موضوع تخصص گیرد،یم

 .يشو نه محروم کردن خوانده از منافع عمل خو 99است اشحقوق مالکانه یفایاست

                                                           
 ینی،الله خمروحید؛ س54 /1(، 1370 اسماعیلیان،)قم: جلد دوم،  ،مکاسب حاشیه يزدی، طباطبايی سیدمحمدکاظم. 96

 .17 /1(، 1368 یلیان،)قم: اسماعجلد اول،  ،یعکتاب الب
 ،«و حقوق موضوعه یهدر فقه امام یکل یعبودن ب یکیتمل يا یعهد یواکاو» درافشان، قبولی سیدمحمدهادی. 97

 .112(، 1394اسفند ) 1 شماره ،اصولی و فقهی جستارهای
لا و از نقض قرارداد در کامن یمحور ناشخسارت نفع یبررس» ،روته یدعلیس سادات مريمو  ی،اللهنعمت یل. اسماع98

 .800(، 1398مهر ) 2 شماره، 10 دوره ،تطبیقی حقوق مطالعات ،«يرانحقوق ا
 اجاره و بیع جملهمن عقودی، بودن تملیکی با شد، گفته عینی حق نوعی ايجاد مورد در فريدمن نظر خصوص در آنچه. 99
 بودن تملیکی موضوع که است آن در ايران حقوق با فريدمن ديدگاه اساسی تفاوت ولی دارد، هايیمشابهت ايران حقوق در

 موجب را قرارداد از ناشی حقوق کلی صورتبه فريدمن کهدرحالی است؛ عقود از بعضی به منحصر ايران حقوق در عقود
 .داندمی مال شبه نوعی ايجاد
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 يرشپذ ،یداخل یحقوق قراردادها گسترهکه در  گفت توانمی ،گفتهپیش توضیحات به توجه با
 نیز مواردی در و رسدمی نظر به مشکل فعلی ساختار در قرارداد نقض از ناشی محورنفع یتمسئول

که  اندکرده ترسیم را حالتی ،اندشده ايران حقوق در محورنفع مسئولیت شناسايی به قائل برخی که
 وابسته يشاز منافع مال خو يگریمحروم ساختن د ياناقض قرارداد در قالب تلف منافع  یتمسئول

 کردن محروم نه مواردی چنین در خواهان خواسته اساساً  و است قرارداد طرف به ضرر ورود به
 .است خويش مالکانه حقوق استیفای بلکه ،یو عمل منافع از خوانده

 گیرینتیجه
موضوع بحث  ،یحقوق قرارداد گسترهضررمحور در  یتمسئول یمحور به جانفع یتبر مسئول تکیه

 یتکه درصدد محروم یتمسئول ينمختلف بوده است. ا یحقوق یهاو مناقشات در نظام
از  یناش ياند زبه وجو یتوجه است، قراردادی تعهدکننده قرارداد از منافع حاصل از نقض نقض

 از سویطلبانه قرارداد نقض فرصت ،مهم است یتنوع مسئول يننقض قرارداد ندارد. آنچه در ا
نقض مزبور و  یانم یتبو وجود رابطه سب يشخو یاز خطاکار یقرارداد، انتفاع و یناز طرف يکی

در فرض عدم  لا تنهامحور که در کامننفع مسئولیتکننده قرارداد است. نقض یحصول منافع برا
به  يانهگرااخلاق يکردرو یلبه دل ،قابل استناد است یمدن هایینتضم يرسا کفايتعدم ياامکان 

قرارداد بر موضوع  ینطرف یبرا ینیحق ع ینوع یدايشکه قائل به پ ياتیقرارداد و به پشتوانه نظر
 هادادگاه ،شرايطی وجودتوجه قرار گرفت و با  مورد یکپس از پرونده بل ،است يگریتعهد د

استرداد منافع  يراندر حقوق ا ،باوجوداين. دهندیم حکممحور نفع مسئولیتبر  یهندرت با تکبه
 یتاصولًا مسئول ينبنابرا شود؛یمفهوم مال، در پرتو ضرر و در قالب ضمان منافع محقق م بر یمتک
 یمناسب در راستا یموضع ضرورت اتخاذ ،حالينندارد. باا يگاهیجا يرانمحور در حقوق انفع

 برقراری و جامعه اشخاص هاییحقوق و آزاد ییعاز تض یریانتفاعات ناروا و جلوگ یتممنوع
 ايران حقوق در را محورنفع مسئولیت تحقق زمینه داخلی، گذارقانون که کندمی ايجاب عدالت

 یبه معنا یاسترداد یتبه مسئول یتوجه یزن 1980 ينو کنوانسیون کنندگانتدوين. سازد فراهم
وارد  يانمحاسبه ز یبرا یاریعنوان معتنها به ،اند و منافع حاصل از نقض تعهدخاص خود نداشته

 .یردمدنظر قرار گ تواندیم ديدهيانبر ز
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