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 چکیده
دون ورود به موضوع ب المللی،بین تجاری هایداوری حوزه در مدون قواعد و ملی مقررات
اند. قرار داده داوران یاصل را بر آزاد یع،و اثبات وقا یلدلا  یارزش اثبات یینتع یاثبات برا ضابطه

متبوع آنان بوده  یحقوق یهاو نظام داوران یفکر  هایینهسابقاا منبعث از زم ی،داور  یهرو
 هاییهرو یجاددر ا ،یدو نظام حقوق نوشته و عرف دانانحقوقعمده  نقش دلیلاست. به 

دو ضابطه مختلف در  ی،مل هاییدر دادرس یدو نظام حقوق ینا یدگاهد یرتحت تأث و یداور 
 داوران ی،داور  هاییهرو سازییکنواخت یانجر  در اما گرفت،میاثبات مورد اعمال قرار  ینهزم

 لیدل یابیارز  فبرخلا. اعمال کنند دلایل را ارزیابی و اثبات زمینه در واحد ضابطه یک کوشیدند
 یشناسمعرفت اثبات جزء موضوعات ضابطه ،است یو حقوق یمنطق ،یروان جنبه سه یدارا که

 یکبه  یابیاست. دست حقوقیعنصر  فاقد و یو منطق یجنبه روان یو صرفاا دارا ییقضا
 یقطعاا دارا یی،اعتقاد قضا یکبه  یدناما رس دشوار، یاثبات، امر  یبرا ینمع اقناع آستانه

 متداول اثبات هایضابطه بررسی ضمن ،پژوهش ینمشخص است. در ا یرهاییو متغ یارمع
 برایضابطه معقول  دلیل، ارزیابی معرفتی جنبه تحلیل و المللیبین تجاری هایداوری در

 .است شده بیان آن اجرای و اعمال نحوه و مشخص دلایل ارزیابی و یعوقا اثبات
 .ضابطه دلیل؛ المللی؛بین تجاری داوری ؛یابیارز  اثبات؛کلیدی: واژگان
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 مقدمه
 یلبه ارائه دل مکلف ،مقابل طرف مستدل ادعای رد یا خود ادعای اثبات برای دعوی طرفین

 ،طرفین سوی از شدهارائه دلیل اولیه پذیرش از پس داور ین،طرف یاز سو یلارائه دل با. اندیاثبات
 یابیارز یل،و پس از اتمام مرحله اداره دل نمایدیم یومرتبط و مؤثر در دع یلاقدام به اداره دلا

 تجاری هایی. مجموعه قواعد مدون در حوزه داورآوردیرا به عمل م یاثبات یلاز دلا نهایی
 یابیو بدون ارائه ضوابط اثبات، ارز یاثبات یلدلا ،آزادانه یابیاصل ارز یزصرفاً با تجو ،المللیبین

 مختص نقص این. گذاشته است داورانبر عهده  یطورکلبه را یدانقناعت وج یجادو نحوه ا یلدل
 ملی هایدادرسی در اثبات، شناسیمعرفت حوزه بودن ناشناخته دلیلبلکه به  ،نیست داوری حوزه

 مندشناخت و ضابطه یبرا ،بنابراین. نیستند امور این کردن مندضابطه به قادر گذارانقانون نیز
. پردازیممی اثبات هایضابطه و دلیل ارزیابی مراحل و ماهیت نظری تحلیل به حوزه این کردن

با در نظر  یلبه دل یدگیو رس یلاست که داور پس از اداره دل یذهن یلتحل یندفرا یک یلدل یابیارز
 هایاستدلالو  یاتدفاع ی،دعو یفاعم از شرح و توص ،یدگیعوامل مطرح در رس یگرفتن تمام

 کردهرا به وجود واقعه مورد ادعا متقاعد  یو ،یاثبات یلدلا یاکه آ رسدیم یمتصم ینبه ا ،طرفین
 یمستلزم ضابطه و قواعد وقایع، اثبات و روانی جنبه از دلیل اثباتی ارزش تعیین. خیر یا است

 به اما ،است گرفته قرار اعمال مورد داوران از سوی ضابطه چندین ،ینهزم ینمشخص است. در ا
 این و داشته وجود اقناع و اثبات برای ضابطه، یک صرفاً  شناختیمعرفتظر ازن که رسدمی نظر

 مفهوم مطالعه با ،ایکتابخانه پژوهش این در ما. باشد معینی متغیر و ثابت عناصر دارایضابطه 
 پژوهشگران مختلف هایدیدگاه نیز و اثبات شناسیمعرفت جنبه اثبات، ضابطه دلیل، ارزیابی

 .داریم اثبات برای مشخص معیار و ضابطه یک به دستیابی رد سعی داوری، حوزه

یابی مفهوم .1  دلیل ارز
 بررسی به دادرس یا داور آن طی که است توصیف قابل غیر و ذهنی تحلیل یک دلیل، ارزیابی»

بودن آن را مشخص  قاطع میزان دلیل،. اعتبار پردازدیم یابراز یلدلا اثباتی ارزش و اعتبار
 یو در بررس پردازدیاعتبار آن م یزانم یزوسقم ادله و نصحت یبه بررس داور ،مقوله یندر ا. نمایدیم

در خصوص موضوع  گیرییجهاثبات امر مورد ادعا و امکان نت یبرا یلدل یتکفا یل،دل یارزش اثبات
 1.«نمایدیم یفرد متعارف را بررس یکمورد اختلاف از منظر 

                                                           
1. Ahmad Alozn and Abdulla Galadari. "Evidence admissibility and evaluation models in 

commercial arbitration," Journal of Legal Affairs and Dispute Resolution in Engineering and 

Construction 10, no. 3 (2018):3. 
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است.  یاعتبار و ارزش اثبات ینان،اطم یثاز ح یاثبات یللاد یبررس یندفرا یل،دل ارزیابی»
 ،یگردعبارتبر گزاره مورد نظر و به یقاز نحوه استنتاج و دلالت تحق یناناطم ینان،مقصود از اطم

 2«.باور و اعتقاد است یجادا یوهدر ش یناناطم

ارزش  یل،تبار دلاع ؛یلدل یابیارز یانگفت که در جر توانیم ،فوق تعاریف گرفتن نظر در با
از  یکل گیرییجهو نت ،متعارضادله  یانمرجح از م یلانتخاب دل یل،دل یگرو توان اثبات یاثبات

 روانی و ذهنی تحلیل کهمجموعه عوامل  ین. فرد فرد اگیرندیمورد توجه قرار م یاثبات یلدلا یبررس
 جریان در داور. شوندیم یتداوران هدا یو فرد یدائم هاییتدائماً با نگرش و ذهن ،هستند

 یلاتصرفاً بر اساس تما تواندیو نم یستو رها ن یله ،از عوامل فوق یکهر  یرو تفس یلتحل بررسی،
و  ارزش یزانم یابی. ملاک ارزشیدنما یریترا مد یلدل یابیارز یندخود فرا یو اغراض شخص

وجود  یو ضابطه حداقل یارمع ،یاقناع وجدان یجادا یو برا یستن یو فرد یشخص دلیل، اعتبار
فارغ از وجود ضابطه و  ،برسد ایواقعهو اعتقاد به وجود  یبه اقناع وجدان ینکها یدارد. داور برا

. یدو بازگو نما یهعلم و باور خود را توج یجادا یمبان یح،بتواند با استدلال صح دیبا ،اثبات یارمع
است  یضوابط و قواعد یازمندن ،یلدل ییابارز یندضرورت است که فرا ینا یانگرامور ب ینا یتمام

 یقامکان نظارت دق ،یندفرا ینا یسازو هم با شفاف نمایدیم یلرا تسه یلدل یابیکه هم روند ارز
 .نمایدیمرحله را فراهم م ینبر ا

 یل،دل یابیمقصود از ارز» :اندکرده یفنحو تعر یکرا به  یلدل یابیما عمدتاً ارز دانانحقوق
 مورد رویداد به نسبت را او است کرده ارائه مدعی آنچه کندیست که دادرس اعلام ما یواکنش روان

کند تا  یدقت بررساست که دادرس آن را به ینا یلدل یابیارز» 3.«نه یا است ساخته قانع استناد
 خاص معنی در» 4.«مربوط اعلام کند یینشدن خود را نسبت به تحقق امر ادعا یابتواند قانع شدن 

 که کندمی اعلام موضوع به کنندهرسیدگی دادرس که است روانی واکنش دلیل، ارزیابی ،قضایی
 5.«خیر یا است ساخته قانع حقانیتش به نسبت را وی خواهان، از سوی شدهارائه قرائن و ادله

. شودیرا شامل م یلدل یارزش اثبات یینصرفاً مرحله تع یلدل یابیارز دانان،حقوق ینا یدگاهد از
 و پذیرش فرایند از را دلیل ارزیابی فرایند تا است یضرور ،یلدل یابیمفهوم ارز یقدق یینتب یابر

 .یمقرار ده یلمورد تحل یزرا ن یابیارز یهاجنبه ،کرده تفکیک دلیل اداره

                                                           
2. Jorg Sladic and Alan Uzelac. Assessment of Evidence. Dimensions of Evidence in European 

Civil Procedure. (Philadelphia: Wolters Kluwer), 2016, 116-117. 

 .54(، 1385 میزان، نشر: )تهران اثبات دلیل و اثبات کاتوزیان، ناصر. 3
 .109(، 1385 دراک، انتشارات: )تهران مدنی دادرسی آئین شمس، عبداله. 4
 3، شماره 39، دوره فصلنامه حقوق، «یو فرامل یرانا یمدن یدادرس یینادله در آ یابیارز یمبان» یجانی،آذربا یرضاعل .5
(1387 :)1- 21. 
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یابی. 1-1  دلیل پذیرش و دلیل ارز
است که  یلیبه دلا یابیستد یزاستماع و ن یفاتاعمال تشر یل،دل یرشپذ یل،نحوه اخذ دل 6دلیل؛ اداره

 یهاول یک ارزیابی یل،دل یرشاست. داور در مرحله پذ یضرور یقتحق کشف برای ،داور یصبه تشخ
دعوا  یجهبر نت یل( دلیر)تأث یتصرفاً ارتباط و موضوع یابی،ارز ینو در ا نمایدابرازی، می یلاز دلا یو کل

 .نماید مشخص را دلایل اداره محدوده و تماعاس برای مقتضی دلایل تا دهدمی قرار یرا مورد بررس

و واحدند و فقط امکان  یکسان یلدل یابیو ارز یلدل یرشمرحله پذ»که  اندیدهعق ینبر ا برخی
 یل،دل یرشمورد قبول در مرحله پذ یلِ دلا یارزش اثبات یتدر صورت عدم کفا یبررس ینتکرار ا

بودن  یکسانو  ینهازنظر زمان و هز ینهبه یداور روند یبه برگزار داور الزام منظوربهوجود دارد. 
و صرفاً  گیردیمرحله انجام م یکدر  یبررس ینا یت،ارتباط و موضوع یثادله از ح یروند بررس

 7«.امکان تکرار آن وجود دارد

در  یلدلا یرشآستانه پذ» ،است معتقد 8یلکوپ هگونه کهمان یراز ؛نیست صحیح نظر این اما
 را دلایل از سطحی ارزیابییک  ،یلدل یرشدر مرحله پذ داوراست و  یینپا مللیالینب هاییداور

 یاثبات یلمرحله اداره و استماع دلا یل،دل یرشپس از مرحله پذ ،دیگر سوی زا 9.«دهدمی انجام
 مورد دلیل بررسی و)استماع  دلیل اداره مرحله از بعد دبای یلدلا یابیارز ،ین. بنابراگیردیانجام م

 ،واضحی و معدود دلایل که هاییپرونده در اگرچه. گیرد صورت( ابرازی دلایل سایر و بحث
محرز و  یلدلا یناز مفاد ا یراحتدعوا به یجهکه نت گرددیقابل خدشه ابراز م یراسناد غ چونهم

شد، اما  یلدل یابیو ارز یرشدو مرحله پذ یپوشانقائل به واحد بودن و هم توانیم ،مشخص است
 .یرفتپذ یداور یهاپرونده یقاعده عام و صادق در تمام یکعنوان به توانیرا نم التح ینا

یابی هایجنبه. 2-1  دلیل ارز
سه جنبه  یدارا ییمعرفت قضا یجادا یهااز بخش یکیو  یذهن یلتحل یکعنوان به ،دلیل ارزیابی

 یتاز سه جنبه فعال ،دعابا واقعه مورد ا یلاحراز مطابقت دل یمرحله و برا یناست و داور در ا
 .یو منطق یشناختروان ی،جنبه حقوق :دهدیانجام م یذهن

                                                           
6.Administration of Evidence. 

7. Ahmad Alozn, and Abdulla Galadari. "Evidence admissibility and evaluation models in 

commercial arbitration," 6-7. 

8. Konstantin Pilkov. 

9. Kostiantyn Pilkov. "Evidence in international arbitration: Criteria for admission and 

evaluation," Arbitration the international journal of arbitration, mediation and dispute 

management (2014):154. 
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درهرحال داور  ییم،نما یمختلط تلق یاو  یماهو ی،قواعد ادله را جزء قواعد شکل ینکهاز ا فارغ
و قرارداد  یماهو یناست. قوان ینو قرارداد طرف یحاکم بر داور یقانون ماهو یتمکلف به رعا

دلالت ادعا  یک یصحت ظاهر بر امارات، و قرائن این که باشد اماراتیقرائن و  یاوح تواندمی
اثبات  یبرا یاو  یلاز دلا یبرخ یارزش اثبات یزاندر خصوص اعتبار و م ینکها یاو  باشند، داشته
 ،سابق فرانسه یقانون مدن 1341مثال مطابق ماده  نمایند؛ برایرا ارائه  یضوابط وقایع، از برخی

 یلو با دلا بود یرپذصرفاً با ارائه اسناد امکان یورو 1500با ارزش بالاتر از  یبات وجود قراردادهااث
 رغمبهداور  اساس،ین. برانداشتوجود  ییقراردادها ینمانند شهادت امکان اثبات چن ،مکتوب یرغ

 ت.مقررات و ضوابط اس ینو اعمال ا یتمکلف به رعا یل،دلا یابیارز یوجود اصل آزاد

و  یشخص یاتتجرب ،سویکمواجه است. از  یداور با عوامل مختلف ی،شناختجنبه روان از
 یکرد  یاو احراز وجود  ،یلدلا یو ارزش اثبات یزانم یابی،از ارز گیرییجهدر سرعت نت یو یفن

 ینانو اطم یقناعت وجدان یجادا یبرا یاو ضابطه یارمع یازمندن ،یگرد یاست. از سو یلواقعه دخ
از  یکنبودن هر  یابر محق بودن  یشده مبن یجادا هایزمینهیش. پستمورد ادعا یعاز وجود وقا

از عملکرد  یاستنباط منف یزو ن گرددیم یجاددر ذهن داور ا ینطرف لوایح یهکه با مطالعه اول ینطرف
 یلدل یابید ارزبر رون یشناختاز جنبه روان ،داوراز دستورات  یناز طرف یکیامتناع  یاو اقدامات و 

از عناصر  یحو برداشت صح یرتفس یزن یدارد. از جنبه منطق یاساس یارو بس یممستق یرتأث
 واقعه، یک وجود احراز بر دلیل دلالت نیزو  ،باور و اعتقاد یجادروند ا ی،اثبات یلدل دهندهیلتشک

 .اندارزیابی فرایند از اساسی جزئی

یابی اصل. 2  دلایل آزاد ارز
و مطابقت  یعکشف وقا یقاز طر ینطرف یرفع اختلاف حقوق قضاوت، و داوری جامان از هدف

و  ینطرف یاز سو یلبا ارائه دل یعکشف وقا یعنی ،امر ینبا قانون است. مرحله نخست ا یعوقا
 ،طبیعتاً داور است.  یمورد اختلاف، از سو واقعه یکدلالت آن بر وجود  یثاز ح یلسنجش دل

 یتجار یقانون داور 19ماده  2. بند باشدداور  یفوظا یطهو ح اریاخت در دبایسنجش  ینا
 داور یاصل آزاد یترال،آنس یقانون نمونه داور 19ماده  4از بند  یتبه تبع 1376مصوب  المللیینب

 :داردیمقرر م آنسیترال داوری نمونه قانون 19 ماده 2 بند .است پذیرفتهرا  یلدلا یابیدر ارز
 این مفاد به توجهبا  تواندیم یداور نهاد (،19 ماده 1 بند منظور) یتوافق ینصورت فقدان چن در»

 نهادشده به  اعطاء اختیار. دهد انجام دهدمی تشخیص مناسب که روشی به را داوری روند قانون
 .«است یاثبات یلهر نوع دل ارزشو  یتارتباط، موضوع یرش،پذ یتقابل یصشامل تشخ ،یداور
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 یزن المللیینب هاییدر داور یلخصوص اخذ دل در وکلا المللیینکانون ب قواعد 9 ماده 1 بند
 اثباتی دلایل رزشو ا یتمرتبط بودن، موضوع یرش،پذ یتقابل تواندیم یداور نهاد» :داردیم یانب

 .«نماید تعیین را

ماده  1و بند  آمریکا داوری انجمنقواعد  20ماده  6بند  یترال،آنس یداور قواعد 27ماده  4 بند
 در را دلایل آزاد ارزیابی اصل ،مشابه عباراتی با یزن لندن داوری المللیینب یواند یقواعد داور 22

 .اندپذیرفته المللیبین هایداوری

 هاییخاص داور هاییژگیو و یتمنطبق بر واقع قواعد، مجموعه این در مقرر قاعده
 یلدل یابینحوه اداره و ارز یدقانون آمره، با یادر صورت فقدان توافق  یداور نهاداست.  المللیینب

 یکعنوان به ،قاعده ین. ایندنما یدهخاص هر پرونده سازمان هاییتواقع یاترا بر اساس مقتض
 کشف کارایی، جهت در را دلیل به رسیدگی نیز و دادرسی شیوه ی،در روند داور یقاعده اساس

 نهاد یارو اخت یحدود آزاد ،مقررات این فادم اساس بر. نمایدمی منعطف عدالت اجرای و واقع
 در و داوری طرفین اراده و انتخاب نخست،روشن است. در وهله  یلدل یابیدر اداره و ارز داوری

عنوان رفتار برابر و حق استماع و ... به طرفی،یمانند اصل ب یقواعد آمره داور ،دوم وهله
 است. یاثبات یلبه دلا دگییدر رس یداور نهاد یارو اخت یآزاد هاییتمحدود

 ی،اثبات یلارزش و اعتبار دلا یینداور در تع یاراست که مع ینا ،یلدل آزادِ  ارزیابی از مقصود
قواعد و مقررات آمره، همچون قانون  یتاز رعا ،و داور درهرحال است ییوجدان و معرفت قضا

 .یسترها ن ،منطق و استدلال یقواعد عموم ینو ... و همچن طرفییاصل ب ی،ماهو

 10یلدل اعتبار. 1-2
 مرحله دراست.  یتمطابقت آن با واقع یثبودن سند از ح ینانقابل اطم دلیل، اعتبار از مقصود»

اما در مرحله  ،برخوردار باشد یاعتبار ظاهر یکاز  ،ابرازی دلیل که است کافی دلیل، پذیرش
است  یلبودن دل ینانامل، قابل اطمع ینترو مهم یناول ،یلدل یبرا یارزش اثبات یینو تع یابیارز
 یینو تع یلدل یابیمثال در ارزبرای  ؛بر آن دارد یادیدقت و توجه ز یح،صح یابیارز یبرا داورکه 

و  یتاستناد و استفاده از آن است. بسته به ماه شرطیشسند، اصالت سند پ یک یارزش اثبات
 یو خارج یداخل یهااز شاخصه ،یلبه دل یناناطم یتاعتبار و قابل یابیارز یبرا یل،هر دل یفتعر

 یهاشاخصه سند )امضاءها و خطوط و متون مندرج در آن( دهندهیل. عناصر تشکشودیاستفاده م
مانند شهادت شهود حاضر در زمان  ،صحت و اعتبار سند یمورد استناد برا یلدلا یرو سا یداخل

                                                           
10. Credibility of Evidence. 
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اعتبار  یینتع یبرا یخارج یاهاصالت سند، شاخصه یصگزارش کارشناس تشخ یاآن و  یمتنظ
 11.«هستند یاثبات یلدلا

 طرف یلهوسکه به یاسناد یامخدوش  یلدلا حذف ازجمله دلیل، حذف قواعد از برخی
آن نداشته  یمدر تنظ ینقش طرفیب ثالثِ  شخص یا مقابل طرف وشده  یجاداستنادکننده ا

صحت اظهارات  آزمایییتراس یاز شهود و کارشناسان برا یقتحق یاراتاست، قواعد و اخت
مربوط به سنجش  یهمگ 12ی،افواه یا یرمستقیمقاعده منع اخذ شهادت غ ینو همچن ،هاآن

 داور یکه برا است دلیل ینبه ا یم،مستقیرمنع اخذ شهادت غ ،مثالبرای  ؛است یلاعتبار دل
 ؛د نداردوجو یتمطابقت با واقع یآن برا آزمایییو راست یلدل ینا یلدر تشک ینیامکان بازب

 اما 13،«شود یتمانع از کشف واقع تواندیم یلدل ینعدم استماع ا» ی،برخ یدهاگرچه به عق
 یگرنسبت به د یپس از صدور رأ یل،دل ینا بودن واقعامکان اثبات خلاف  که دلیل ینبه ا
 یشافزا یداور یبه رأ ینانو عدم اطم اعتبارییبه تبع آن احتمال ب ،است یادز یاثبات یلدلا

نوع از  ینا یتممنوع ینبنابرا ؛است یادتقلب و خطا در آن ز وقوعامکان  واقع، و در یابدیم
 دارد. یحترج یاثبات یلدلا

 14دلیل اثباتی ارزش. 2-2
به  ینطرف یهاو امارات و استدلال یلدلا یبا در نظر گرفتن تمام ،یلدل یک یابیدر ارز داور

دارد  یامر بستگ ینبه ا یمصورت مستقبه یل. ارزش دلپردازدیم یلدل یارزش اثبات یینسنجش و تع
 ،اثبات آن یکه برا یا)واقعه یلتوانسته است باور به وجود واقعه مرتبط با آن دل یلدل ینا یاکه آ

 :داردمی بیان یلکوگونه که پهمان یگر،دعبارتبه ید؟نما یجاداست( را ا یدهمورد نظر ارائه گرد یلدل
 15«.آن بر ذهن داور اشاره دارد یمتقاعدکنندگ یرتأث به یلارزش و وزن دل»

                                                           
11. Kostiantyn Pilkov. "Evidence in international arbitration: Criteria for admission and 

evaluation," 152. 

12 .Hearsay :دیگر شخصی زبان از را واقعه و نیست واقعه شاهد شخصاً  که کندمی عنوان آن اداکننده که است شهادتی 
 آزمایییقابل راست یشهادت و شاهد ینچن کند. مطابق قاعده، برای اینکهبیان می است، بوده واقعه شاهد داشته اظهار که

المللی( پذیرفته بین هایداوری ی )دراثبات یلعنوان دلبه یشهادت ینچن یست،در خصوص شاهد واقعه ن یاز طرق مجر
 موارد مجاز است: یدر برخ یهادتش یناستماع چن آمریکا، متحدهیالاتو ا یسانگل یاز مقررات داخل یاما در برخ نیست،

)Black, 2004: 790( 
13. Hock Lai Ho. A philosophy of evidence law: Justice in the search for truth. (Oxford: Oxford 

University Press), 2008, 22. 

14. Weight of Evidence. 

15. Kostiantyn Pilkov. "Evidence in international arbitration: Criteria for admission and 

evaluation," 156. 
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 داور یصرفاً اعتقاد و باور شخص ،اثباتی دلیل طریق از واقعه یک وجود به باور ایجاد برای
داشته  یمنطق یوستگیو پ ارتباط یک باید ،با واقعه )ادعا( یلدل ینرابطه ب ینبلکه ا ،یستملاک ن

 به نوعی اعتقاد و باور که ستو واقعه مورد ادعا یلدل ینب یو ارتباط منطق یطباشد. با وجود شرا
معتبر  یارزش اثبات یمورد بحث دارا یلدل ،اساسینو برا گرددیم یجادا ادعا اثبات و واقعه وجود

 خواهد بود.

 یمترس یارزش اثبات یزانازنظر م یسلسله مراتب تواننمی اثباتی، دلایل بیندر  نوعاً  بنابراین،
 رایب ؛انداز دلالت بر واقع ییبالا یاراحتمال بس یغالباً دارا دلایل، از برخی ین،اکرد. باوجود

مورد  یواقعه اختلاف زمان شده درتنظیم اسناد تا دارند تمایل المللیبین داوری نهادهایمثال 
به  یراز 17یند؛نما یتلق یتبه واقع یکموثق و نزد یلیعنوان دلاو مکاتبات آن دوره را به 16نظر

در آن غالباً  ییراحتمال دخالت و تغ موردنظر، واقعه و دلیل ایجاد بین زمانی فاصله فقدان دلیل
 دلیل به را خواهان از سوی شدهارائه دلیل 18ای،در پرونده یداور یئتمثال هرای ب ؛است یزناچ

بات امر اث یبرا گردیدند،نمی یبانیزمان پشتهم اسناد یلهوسبه وی، شاهد مبهم اظهارات اینکه
متقابل خوانده را  دعوای ی،داور یئته یگر،د ایدر پرونده ینهمچن 19ندانست. یکاف یموضوع

بود که در زمان وقوع اتفاقات موضوع نزاع  یدر تعارض با اظهارات یاظهارات و که این دلیلبه 
 20.کردرد  بود، شده یانب

 21اثبات ضابطه. 3
 یع،به مرحله احراز ثبوت وقا یدنرس یبرا یلدلا یابیارز ینددر فرا ،داور پیشِ روی قواعد از یکی

است، آستانه و  یعدر اثبات وقا گیرییمعنوان آستانه تصمبه ،اثبات ضابطه. است «اثبات معیار»
 وجودداور  ،به وجود واقعه مورد ادعا به آن حد برسد یلدلا یابیاز ارز یکه اگر اعتقاد ناش یحد

                                                           
16. Contemporaneous Evidence. 

17. Robert Pietrowski. "Evidence in international arbitration." Arbitration International, (2006): 

392 & Magnum NG Yu Wai. Evidence in arbitration: The law and practice on taking of evidence 

in international arbitration proceedings: An eclectic approach of Common Law and Civil Law 

systems. (Frankfort: VDM Verlag), 2009, 19, 31. 

18. Woodward-Clyde Consultants v. The Government of the Islamic Republic of Iran. Accessed 

June 8, 2022. https://b2n.ir/e24150 

19. Pomeroy’s El Paso Transfer Co (USA) v United Mexican States. Accessed June 8, 2022. 

https://b2n.ir/j55646 

20. Stewart Abercrombie Baker and Mark David. The UNCITRAL Arbitration Rules in Practice: 

The Experience of the Iran-United States Claims Tribunal. (New York: Springer), 1992, 239, 249. 

21. Standard of Proof. 

https://b2n.ir/e24150
https://b2n.ir/j55646
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 یجاددر روند ا ینانمربوط به مقوله اطم ،ضابطه اثبات ینبنابرا ؛ایدنممی تأیید را ادعا مورد وقایع
 باور و اعتقاد است.

جنبه  یدارا ارزیابی، مرحله و اثبات فرایند که دانستیم دلیل، ارزیابی هایجنبه تشریح در
در مورد  ،یفیمربوط به مباحث توص یل،دل یابیارز یشناختجنبه روان». هست یزن یشناختروان
 یمثال اعضارای ب ؛دهندمی انجام و اندیشندمی وقایع جستجوی مرحله در داورانکه  استآنچه 

 یست؟و ضابطه اثبات چ یارمع کنند؟یم یابیرا پردازش و ارز یاثبات یلچگونه دلا یداور یئته
به چه  یدبا ،واقعه یکو اعتقاد بر وجود  یقناعت وجدان یجادا یو برا یلدل یابیداور در مرحله ارز

 22«برسد؟ یو ذهن یازنظر روان یتیوضع

مشخص است تا روند  یارضابطه و مع یک یازمندن یع،و احراز وقا یلدل یابیارز یندفرا شک،بی
 هایتشخیص مبنای داوران بر گیریتصمیم طریق، بدین. گردد مندضابطهو مرحله اثبات  یابیارز

خواهد  یفرد یرو غ ینیع یمبناو  یارمع ها،آن گیریتصمیم و است ممنوع شخصی و احساسی
گاه ،در ارائه کامل بار اثبات ی،طرف مدع ،با مشخص شدن ضابطه اثبات یگر،د یداشت. از سو  یآ

به هم  یکینزد یوستگیارتباط و پ ،و بار اثبات یلدل یابیخود خواهد داشت. ارز یتاز وضع یکامل
 .نمایدمی مشخص را آن انتقال و اثبات بار تأمین که است اثبات ضابطه و معیار ایندارند. 

 المللیبین یتجار هاییاثبات در داور یهاضابطه اقسام. 1-3
 یاریضابطه و مع گونهیچه ،المللیبین تجاری هایداوری حوزه در مدون قواعد یا یمل قوانین

 ،یحقوق یهانظام ییقضا یهاز رو یتبه تبع یداور هاییهاما رو ،اندنکرده بینییشاثبات پ یبرا
 23.انددهکر یجاداثبات ا یبرا یاردو نوع ضابطه و مع

 احتمالات توازن ضابطه. 1-1-3
 ضابطه» :عبارت است از ،گیردمی قرار استفاده مورد المللیبین هایداوری در اکثراً  که ایضابطه

وفصل اختلافات )مرکز حل ایکسیدازجمله  ی،داور هاییواند ییدکه مورد تأ 24«توازن احتمالات
                                                           

22. Michael S. Pardo. "Epistemology, psychology, and standards of proof: An essay on risinger's 

surprise theory." Seton Hall L. Rev. 48 (2017): 3. 

سه نوع  الدولیینب هاییو داور یدادگستر المللیینب یواند یهدر رو المللی،بین تجاری داوری هایدیوان رویه برخلاف. 23
 قابل یرغ ی،ضابطه اثبات کاف .2(؛ prima faice proof) الظاهریضابطه اثبات عل .1ضابطه اثبات ارائه شده است: 

 یدترد یر قابلو غ یاثبات قطع .3(؛ sufficient proof or preponderance of evidenceمتقاعدکننده ) و انکار
(proof beyond reasonable doubt) (یواند یهاستاندارد اثبات دعوا در رو یاضابطه » یدانی،سادات م یدحسینس 
 (.179 -161(: 9113) 1، شماره 42 فصلنامه حقوق، «یدادگستر المللیینب

24. Balance of Probabilities Test. 
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 تشکیل خبره و مجرب داوران از که است( یگرد یهاها و اتباع دولتدولت یانم گذارییهسرما
 یداور نهاد که است محرز شدهطرح یکه ادعا نمایدیم ییدتأ یدر صورت ،ضابطه ایناست.  شده

 است یااست. ضابطه توازن احتمالات، ضابطه یحمتقاعد گردد تا ادعا صح یابراز یلحسب دلا
 یلهوسبه ،سازوکار ینو ا نمایدیاعمال م یمدن یاثبات دعاو یبرا لا،کامن نظام قضایی هروی که

 شده المللیینب یتجار یداور نهادهای یهاند وارد روبوده ینظام حقوق ینا یافتهیتکه ترب داورانی
ه نقض مربوط ب یهاازجمله در پرونده ،المللیبین داوریمطرح در  یدعاو یتو در مورد اکثر است

در  المللیینب هاییماناز نقض پ یکه ناش ییو ادعاها یشروط قرارداد یرتعهد، تفس یاقرارداد 
 .است گرفته قرار استفاده مورد ،است گذارییهارتباط با موضوع سرما

به  یواقع یگرد یهااز گزاره یشترب ،)احتمال( گزاره یک که معناست این به ایضابطه چنین»
از  یتبا واقع یابراز یلبرسد که احتمال مطابقت مدلول دل یجهنت ینبه ا داور. اگر رسدینظر م
احتمالات  یناما اگر ا ،است شده تأمین دعوا اثبات بار صورت این در ،است یشترب یگرد هایگزاره

که جامعه نسبت به  دهدینشان م اثباتی، معیار چنیننشده است.  ینبرابر باشند، بار اثبات تأم
 25.«است دلایل برتری فقط اثبات بار ،دلیل یندارد و به ا یحداقل ینگران یخصوص یدعاو ینچن

 کنندهقانع و روشن دلایل ضابطه. 2-1-3
ه ـضابط ردد،ـگیـم« وازن احتمالاتـت هــضابط» نـزیـجایگ ا،ـهزمان یـکه در برخ ایهـضابط

 .لاست یویلاست که محصول نظام س 26«یاعتقاد درون»

 مورد را امر این و دارد تمرکز شدهارائه یلنسبت به دلا ،داور شخصی واکنش بر ،ضابطه این»
که  یدهرس یبه آن سطح ،یابراز یلاست که دلا یافتهشخصاً در ،داور آیا که دهدمی قرار توجه

 یاعتقاد درون ضابطهمعتقدند که  یبرخ ؟حاصل کرده است یترضا ،از صحت ادعا یمعلوم گردد و
از  یاست، سطح بالاتر المللیینب یداور نهادهایبا آنچه مورد استفاده  یسهممکن است در مقا

 ،شد بیان که طورهمان 27«.مورد اختلاف است گیرییجهنت یناما ا ید،نما یجاداثبات را ا
 ،موارد یدارد و در برخ المللیینب هاییدر داور یادیز یارکاربرد بس« توازن احتمالات ضابطه»
 .گرددیآن م یگزینجا «یناعتقاد درو ضابطه»

                                                           
25. Mateus Aimoré Carreteiro. "Burden and standard of proof in international arbitration: proposed 

guidelines for promoting predictability," Revista Brasileira de Arbitragem 13, no. 49 (2016): 92-93. 

26. Inner Conviction Test. 

27. Bernard Hanotiau. “Satisfying the Burden of Proof: The Viewpoint of a Civil Law 

Lawyer.” Arbitration International 10, no. 3 (1994): 352. 
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منطبق  یطور قابل توجهبه ید)احتمال( با گزاره یک که دارد پی در را نتیجه این حاضر ضابطه»
در  یزحقوق مهم است، حقوق ن یکه جامعه به دنبال حفاظت از برخ یباشد. هنگام یتبا واقع

از احتمال صدق  یالاترب یارهایخواستار مع مهم، یادعا یکاز  یتمربوط به حما یعرابطه با وقا
 28.«یابدیم یشافزا یبار اثبات مدع ،صورت یناثبات است. در ا

 این در منتشرشده قواعد مجموعه نیز و المللیبین هایداوری به مربوط ملی قوانین اگرچه»
 نییتع یعاثبات وقا یرا برا یاو ضابطه یارمع گونهیچو ه گذارده یلآزاد دلا یابیاصل را بر ارز حوزه،
در  یترال،و آنس وکلا المللیینب یهازجمله قواعد اتحاد ،شدهاما مجموعه قواعد منتشر ،اندنکرده

 رسدمی نظر به 29.«دانندیلازم م ،اثبات یاررا در مسئله ضابطه و مع «یکاف یناناطم» یارمجموع مع
؛ است یعمد اثبات، ضابطه و قواعد خصوص در داوری قواعد مجموعه و قوانین سکوت که

 ینوضع قواعد در ا ،مختلف دخالت دارند یحقوق یهاعموماً از نظام ،دعوا ینداوران و طرف چون
 است. حلقابل  یداور یریپذانعطاف یتنقصان با خصوص ینخصوص دشوار است و ا

عنوان را به یا( ضابطهیماهو یا یشکل ین)اعم از قوان یمل یناز قوان یکیچه ،اکنونهم هرچند
 که 30ردفرن نظر برخلاف اما ،اندمقرر نکرده یعاثبات وقا یبرا یهالرعامعتبر و لازم ،ضابطه اثبات

 اثبات، ضابطه که رسدمی نظر به چنین 31،است یاثبات مربوط به امور ماهو ضابطه است معتقد
 که است مستقل ماهیتی ایبلکه دار ،است یو نه مربوط به امور شکل ینه مربوط به امور ماهو

 دیدو صلاح یصبر اساس تشخ ،و اعمال آن ییناست که تع یو عقل یشناختمعرفت تمقولا جزء
 ،باشند کردهانتخاب  یداور یرا برا ینیشخصاً ضابطه مع ینکه طرف یاست. البته در موارد داور

 است. شدهتعیین ضابطه اعمال و رعایت به مکلف اورد

یابی. 4  اثبات ضابطه اساس بر دلیل ارز
 مطروحه ادعای خصوص در گیریتصمیم برای اثبات ضابطه اعمال دلیل، ارزیابی مرحله آخرین

 بردر اعمال ضابطه اثبات  داوربر واقعه است.  یلبر دلالت دل داورتمرکز  ،مرحله یندر ا .است
با  ،اعتقاد یکبه  یدنرد ادعا و رس یا یرشواقعه و پذ یکاحراز وقوع  یبرا یل،دل یابیارز یندفرا

 است. یاطو احت ینانعوامل اطم ینا ینترو الزام مواجه است. مهم عامل ینچند
                                                           

28. Mateus Aimoré Carreteiro. “Burden and standard of proof in international arbitration: proposed 

guidelines for promoting predictability,” 2016: 103. 

29. Allan Redfern “et al.” “The standards and burden of proof in international arbitration.” 

Arbitration International 10, no. 3 (1994):326. 

30. Alan Redfern. 

31. Allan Redfern “et al.” “The standards and burden of proof in international arbitration.” 328. 
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 32اطمینان. 1-4
. است روان و ذهن در مؤثر عوامل تأثیر تحت و یذهن یلو تحل یهتجز یک ارزیابی، و سنجش

 یا و اعتقاد ایجاد در توانندمی داور عاطفی هاینگرش و انگیزه شخصی، علایق اخلاقی، عوامل
داور  یمعرفت یتبر عقلان یدموارد نبا ینا ؛ ولیبگذارند تأثیر ادعا یک اثبات و اقعهو وجود در تردید

گاهی با دبایبگذارند. داور  یرتأث  یو اجرا یقتمانند کشف حق ،دادرسی اهداف به اعتقاد و آ
. یدانتخاب نما یشناسرا در معرفت یژهو یریمس ین،و رفتار برابر با طرف طرفییب یتنهاعدالت، در

عدم وجود  یاوجود  ی،طور قطعاست که داور به ینا یاز الزامات قضاوت عادلانه و منطق ییک»
شده است.  یو علم معرف یقیعنوان شرط اعتقاد حقبه ینان،. اطمیابدواقعه مورد ادعا را در

د پس اعتقا ،یفتمگزاره و اعتقاد به آن به اشتباه ب یکبتوانم در مورد  یراحتنحو که اگر من به ینبد
 و اعتقاد و باور ایجاد شیوه در اطمینان اطمینان، از مقصود 33.«یستو سالم ن بخشینانمن اطم

با  یدرا نبا یعباور و اعتقاد به وجود وقا در اطمینان درجه. است وقایع احراز در استنتاج شیوه نیز
که  رسدیم یاداور به مرحله یدرباره وجود آن واقعه خلط کرد. وقت یجانشدت احساسات و ه

 واقعه آن وجود به اعتقادش که یابدیدرمزمان هم واقعه مورد ادعا وجود دارد، هم کندیباور م
 .است درست

به آن  یدنرس ،یشوند. مراد از اعتقاد قطع احراز یبر اساس اعتقاد قطع یدبا یموضوع امور
بلکه  ،اعتقاد وجود ندارد یناحتمال کذب بودن ا ،عنوانیچهکه داور بداند به یستاز اعتقاد ن یزانم

در  ینکهنه ا ؛باور برسد که واقعه مورد ادعا وجود دارد ینبه ا ،و متعارف یمنطق یقاز طر یدداور با
 بوده یکنزد یگرزمان به همدطور همبه ،مورد ادعا یعدم وجود واقعه یاکه احتمال وجود  یتیوضع
معتبر و صرفاً به  ینهقر یاو  یاثبات یلدل احتمالات بدون وجود یناز ا یکی ،اینکه دلیلو به  است

 یگربر احتمالات د ،نمایدمی ترقوی داور احساس به بنا احتمالات این از یکی جانب که دلیل ینا
 در دبای داور ، بلکهگردد یعنوان باور و اعتقاد تلقاحتمال منتخب، به ینا یجهداده شود و نت یحترج

 برای استدلال ارکان و باورهاخرده اعتبار و صحت از طمینانا اعتقاد، به رسیدن مقدمات و مراحل
 داشته باشد.را  یدعو درنتیجهمرتبط و مؤثر  یعدر مورد وقا گیرییجهنت

: دانندیدو شرط را لازم م ،اعتقاد و باور وجود یکاز اعتبار  یناناطم یشناسان برامعرفت 
 .دباش موجه باید باور، دوم .باشد صادق باید باوریکم، 

                                                           
32. Confidence. 

33. Mateus Aimoré Carreteiro. “Burden and standard of proof in international arbitration: proposed 

guidelines for promoting predictability,” 108. 
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 باشد صادق باید باور. 1-1-4
 واقع عالم و حقیقت با باور مطابقت معنی به ،باور بودن صادق و ،حقیقت معنی به صدق»

 معروف نظریه دو. انددهکر مطرح صدق معیار برایرا  مختلفی نظریات ،شناسانمعرفت 34.«است
در  اثبات شناسیتمعرف باب در که است گراییانسجام نظریه و مطابقت نظریه صدق، باب در

 نظریه، این یبندصورت ینتر. سادهدارد برتری نظریات دیگر بر گراییانسجام نظریه ی،مدن یدعاو
 از منسجم مجموعه از عضوی p گزاره اگر تنها و اگر .است صادق ایگذاره pگزاره : است چنین
 تنها و اگر است صادق ایارهگذ p گذاره گفت توانمی ترواضح ایاندازه تا همچنین و باشدها گزاره

 معیاری نظریه، این .باشدانسجام  در( سیستم) بسامان مجموعه یک هایگزاره دیگر با p گذاره اگر
 دعوا مورد در گیرییجهنت تواندنمی داوراست.  قضایی باورهای صدق باب در پذیرش قابل و منطقی

 باید بلکه کند، موکول واقع عالم با خود داعتقا و باور قطعی مطابقت به رسیدن نامعلوم زمان به را
 در تا رودمی انتظار داور از و نماید اعلام دعوا خصوص در را خود تحقیقات نتیجه محدود زمانی در

. برسد واقع عالم با خود اعتقاد و باور مطابقت از معقول و متعارف اطمینان به محدود، مدت این
 هرچه»: داندمی خود فلسفه بنیاد را آن که دارد معروفی جمله عقل، با واقعیت ارتباط باب درهگل 

 اعتقاد یک دهندهتشکیل باورهای 35.«است معقول است واقعی هرچه و است واقعی است معقول
. دهندیم تشکیل را بسامان مجموعه یک بوده، کامل هماهنگی و انسجام دارای معقول علم و

 ی،شناختروان الزامات بر افزون) قضایی اعتقاد و علم دهندهتشکیل باورهای هماهنگی و یسازگار
 عدم. صرف است قضایی اعتقاد یک صدق برای منطقی و مناسب معیاری( باور حقوقی و منطقی

 مبنایی ییتنهابه تواندنمی قضایی، اعتقاد یک دهندهتشکیل باورهای بین تناقض عدم و ناسازگاری
 و مبنا باورها، بودن همسو و هماهنگی و ازگاریس بلکه باشد، ییقضا باور و اعتقاد صدق برای

طور به باید وقایع، جستجوگرعنوان به داور. بود خواهد قضایی باور و اعتقاد صحت برای معیاری
 اعتقاد میزان و معیار. کند حاصل معرفت و اعتقاد پرونده، با مرتبط وقایع به نسبت معقول و متعارف

 ایجاد معقولطور را به قضایی باور بودن صادق به اعتقادآنچه  اام است، اثبات ضابطه همان متعارف،
 .است موضوع یک خصوص در فرد باورهای( تناسبانسجام ) نماید،می

 باشد موجه باید باور. 2-1-4
 باید باور و معرفت یک». شود پشتیبانی مبنا یا دلیل ینوع با یدبا باور آن باور، یک بودن معتبر برای

 داور اینکه نه و گردد ایجاد دلایل و قرائن به متکی و متعارف فهم اساس بر و باشدساخت درست
                                                           

 .44 -30(:1379) 22شماره  ،صدرا نامهخرد، «های صدقتئوری». عبدالحسین خسروپناه، 34
 .111(، 1397 ،تهران: انتشارات نقد و فرهنگ)مقدم  یماف ینترجمه حس ،بر منطق هگل یدرآمدهارتناک،  یوستوس. 35
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 مثال،طور به 36.«باشد داشته هم ایقرینه است گردیده ایجاد صحیح ساختار بدون که باوری برای
باور،  ایجاد از بعد و برسد باور یک به موجود اثباتی دلایل به توجه بدون و داورییشپ بارأساً  داور

. نماید استناد نیز دلایل آن به و است موافق او باور این با نیز کارشناس یا گواه اظهارات که گردد وجهمت
 با ندانسته، کافی باور صحت از اطمینان برای را بودن موجه و صادق صرف شناسان،معرفت از برخی
 برای وشده مطرح اداتانتق رد برای» 37.اندداده قرار انتقاد مورد را نظریه این نقض یهامثال طرح

 نامعتبر. دلایل از اجتناب یکم: :است شده پیشنهاد راهکار سه موجه، صادق باور اعتبار ارتقای
 و نماید بیشتری توجه باور ایجاد مبنای قرائن و دلایل بررسی در تا کندمی مکلف را وقایع جستجوگر

 یری.پذابطال رویکرد دوم: .نمایدن استوار اعتبار فاقد و کذب دلایل بر را خود اعتقاد و باور
 بودنکذب  تر،یقو قرائن و دلایل به رسیدن با که مرحله هر در باور، خبری طبیعت به بنا اینکه یعنی

 حذف علم و معرفت دهندهتشکیل باورهای مجموعه از را سابق کاذب باور گردید،باور سابق کشف 
 آن به فرد باور و واقعیت میان علی   رابطه یک هاینک یعنی علیّ. رویکرد سوم:. نمایند اصلاح یا و

 اعتبار و توسعه برای موجه صادق باور در علی   رابطه وجود و علی   رویکرد. باشد داشته وجود واقعه
 38.«کاهدیم را باور بودن کذب احتمال و است ضروری امری آن،

 یضعف دارا یار ازنظر قوت که اعتقاد و باو یستن امعن ینبه ا اعتقاد، ایجاد در اطمینان ضرورت 
 یکبه وجود  یقو یاراعتقاد بس اگراثر را دارد که  این صرفاً  ،اعتقاد یکدرجه نباشد. قوت و ضعف 

طرف  یاعتقاد و اثبات کذب بودن آن ادعا از سو ینقانع کردن داور به اشتباه بودن ا گردد، یجادواقعه ا
با قوام  باورکه داور بر صحت آن اعتقاد و  ییادعا اما اثبات کذب بودن ،است دشوار یاربس یمقابل امر

آستانه و  ینتأم یبرا ،اعتقاد و باور یجادا ینددر فرا ینانتر خواهد بود. اطممراتب راحتبه ،دارد یکمتر
 یرثابت و نامتغ ی،عامل ضرور یکعنوان به شده،اثبات شناخته یارهایاثبات در هر نوع از مع یارمع

 .کندینم ییراثبات تغ یارهایمع ینتأم یو ضعف اعتقاد و باور برااست و بر اساس شدت 
 39احتیاط. 2-4

 اثباتی، دلایل اساس بر واقعه یکوجود عدم  یامعتبر در خصوص وجود  گیرییجهو نت یلدل ارزیابی
عامل  یک ینان،که اطم یدیمد یناناستوار باشد. در بحث اطم یاستدلال منطق یکبر  یدالزاماً با

و  یابیدر هر ارز ،مراتبسلسله یااست که بدون توجه به شدت و ضعف و  یندفرا ینا ثابت در
اما  ،است یو الزامات استدلال منطق یاز مبان یکیضرورت  یناست و ا یضرور گیرییجهنت

                                                           
 .21(، 1395 مرکز، نشر: حقی )تهران عاطفه و پاک فرجی مهدی ترجمه معرفت، نظریه بر درآمدی نوح، لموس. 36
 .33(، 1394ققنوس،  انتشارات: ظهیری )تهران نسترن ، ترجمهشناسیرفتمع مارتین، ام رابرت. 37
 .30،معرفت نظریه بر درآمدی نوح،. 38

39. Caution. 



 259   دلیر و ... / المللیهای تجاری بینهای اثبات در داوریارزیابی دلیل و ضابطه

 

 یردر سا یمنطق یهااستدلال یریکارگقضاوت است و در به یعتطب زاده عاملِ یک  یاط،احت
 ندارد. یابل توجهق یگاهعمدتاً جا ،علوم

 یخطر را در پ ینا یشههم ،حقوقی منازعات در حق اثبات لزوم و اثبات و ثبوت عالم تفاوت
 یلها با دلاکه وجود آن یامور ینکها یابه اثبات نرسند و  یدر منازعات حقوق واقعی یدارد که امور

 یک ،خطر یناشته باشند. اند یتدر عالم ثبوت واقع ،اندیدهو ظاهراً معتبر به اثبات رس یواقعیرغ
دقت و توجه  دادرسی، و دلیل قواعد کردن مندنظام و است انسانی قضاوت از یجدانشدن یتواقع
 ارزیابی و اداره فرایند در تواندمی احتیاط عامل. دهندیخطر را کاهش م ینا یزانصرفاً م یزن ییقضا
 .دهد کاهش رایادشده  خطر یزانم ،دلیل

 تا است شده موجب آن از ناشی عواقب و آن اهمیت قضاوت، وعموض خصوص در احتیاط
تحت عنوان  یاثبات در امور حقوق یارتر از ضابطه و معسخت یاضابطه ،کیفری امور اثبات برای

 رأی یک از ناشی صدمات عموماً  یراز ؛و اعمال گردد یجادا 40«ضابطه فراتر از شک معقول»
 اشتباه است. یحقوق یرأ یکاز صدمات  یشترب مراتببه ،کیفری امر در اشتباه

متفاوت خواهد  یهر دعو یتو وضع یطاست و بر اساس شرا یعامل نسب یک احتیاط،
را با  یدادرس موضوع، بهتر درک برای. ندارد وجودسنجش آن  یبرا یکم یارمع یچبود و ه

 یکیر ترافکه با کندیم یرانندگ یراننده در آزادراه یک ید. فرض کنکنیممی یاسق یرانندگ
 رانندگی حال در سنگین ترافیکی بار با و باریک کوهستانی مسیر یک در دوم دارد. راننده یکم

 است، دره جادهلبه  یکو لغزنده که  یکبار یکوهستان یرمس یکو راننده سوم در  است،
 و با حداکثر سرعت جلوتر یلبا اتومب یفاصله طول یت. اگر راننده اول با رعاکندمی رانندگی

 یکداشتن  یدارد. راننده دوم برا یلازم را در رانندگ یاطاحت ،مجاز در حال حرکت باشد
بدون در نظر گرفتن حداکثر سرعت مجاز جاده و صرفاً با توجه به بار  یدبا یاط،با احت یرانندگ

 از اجتناب برای و کند یمجاده سرعت خود را تنظ یطو شرا یفاصله طول یتو رعا یکیتراف
 یطراننده سوم شرا یبرا یاطبا احت یِ اما رانندگ ،داشته باشد یشتریت و تمرکز بدق حادثه،

 و یحرکت کند، از ترمز ناگهان یآراماز لغزش به یریجلوگ یبرا یداو با .دارد اییژهو یاربس
با تمرکز  جاده، لبه خط به توجه نیز و جلوتر اتومبیل رانندگی به دقت با و کند یخوددار شدید

 یک یلازم برا یاطاحت یزانم ،گانه فوقسه هاییتاز موقع یک. در هر یدنما ینندگرا یشتریب
 متفاوت است. یگربا همد خطریب یرانندگ

                                                           
40. Beyond Reasonable Doubt. 
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مانند دستور موقت  ،یدر خصوص موضوعات یو داور گیرییمتصم توانیم ،نسبت همین به
در  یبا رانندگ متوسط را یموضوع ساده و با حجم مال یکدر  یداور ی،احتمال تخسار ینو تأم
 یماثر تصم یاتدر توجه به جزئ یوسواس و شدت موارد، گونهیندر ا داورکرد.  یاساول ق یتوضع

 .نمایدیم گیریتصمیم یعاد یندفرا یکخود ندارد و در 

 ینوعکه به یموضوعات مهم ینکها یااست و  یشترمراتب بدعوا به یکه حجم مال ییهاپرونده در
 ی،برداررشاء و ارتشاء، کلاه ادعای ینکه داور بهمانند ا هستند، یثیتیح یاو  یفریجنبه ک یدارا

 یاو  نمایدیم یدگیرس ،اندمطرح شده یو جعل که در پرونده حقوق یبرداردر امانت، کلاه یانتخ
 وضعیت درداور  شود،یمربوط م یو یتجار اسرار یا و ویژه شخص یک تجاری حیثیت به ،موضوع

 مطروحه دلایل به دقت با و ادله قواعد و داوری اصول کلیه رعایت با باید او. دارد قرار دوم راننده
را  یاثبات یلدلا عدالت، و واقعیت به نگاه با ابرازی، دلایل کلیه گرفتن نظر در با و نماید رسیدگی

که دعوا  ید. در مواریدنما گیریتصمیم یقو یمعتبر بر ادعا و با اعتقاد یلدلا یقبا تطب کرده، یابیارز
 یلها و دلااستدلال یچیده،مختلف و پ یبا طرح ادعاها ینبرخوردار است و طرف یادیز یتاز اهم

 .دارد قرار سوم راننده وضعیت مشابه وضعیتی در داور نمایند،می هم ارائه رامعارض 

ممکن  ،دلایل ارزیابی و اداره روند به کافی توجه و دقت ضمن واقعیت، تشخیص برای داور
 یکه هر کدام دارا ینمعارض طرف یهاو استدلال یلمجدد دلا یلو تحل یست بارها به بررسا

 روند در احتیاطیبی یا و توجهیبی ترینکوچک. بپردازد ،هستندارزش و اعتبار مشابه هم 
 مطابق و قوی اثباتی دلیل ترجیح و سنجش دلایل، ارزیابی اثباتی، دلایل استماع و اداره رسیدگی،

 یموجب خطا در صدور حکم گردد. حکم تواندیم ،معارض اثباتی دلایل میان از قعیتوا با
 یضررها ،در مرحله اجرا اعتبارییب یاکه در صورت عدم امکان ابطال  یقتبرخلاف حق و حق

 دارد. یرا در پ یقابل تحمل یرقابل توجه و غ

 مغایرت احتمال کاهش وجبم تواندمی که است عواملی از ،دلیل ارزیابی و اداره در احتیاط
آن  یتبه اهم یبستگ ،پرونده هر برای لازم احتیاط میزان». گردد اثبات و ثبوت عالم در حق

 محتاطانه رفتار که است دعوی شرایط این و است خطر معرض در داور یمدارد که با تصم یموضوع
 در پرونده هر رایبرا خاص  احتیاطی شیوه و میزان یک داور ،اساسینبرا 41.«دهدمی شکل را

اعمال  یزانم یکآن را به  ،طرفین دفاع یا و اثباتی دلیل هرگونه ارزیابی و اداره برای و گیردمی نظر
خوانده را در  ییکل دارا تواندیکه م دلیل ینا به ،بودن خسارت مورد ادعا ین. اگر سنگنمایدیم

                                                           
41. Hock Lai Ho. A philosophy of evidence law: Justice in the search for truth. (Oxford: Oxford 

University Press), 2008, 87. 
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داور  ،نماید اعمال خود رسیدگی در ژهیو یاحتیاط تا نمایدمی ملزم را داور ،معرض خطر قرار دهد
 یغرامت ینچن یلخواهان از تحص یتخطر محروم یصورت برابر برارا به یژهو یاطهمان احت باید

به  یلمتما یبیبا ش یفری،ک هاییدگیحاکم بر رس یدگاههمچون د ،یدگاهید یدو نبا یداعمال نما
 برائت متهم داشته باشد.

و بر اساس تفکر و  43یادراک عقل یاو  42یو ابزار ادراک حسبا د ،ایگزاره اعتقاد و باور
 وقتی. باشد منطقی هایاستدلال از یهر نوع تواندیاستدلال م ین. اشودیاستدلال حاصل م

آن  یجاداز دقت و تفکر را در ا ینمع یسطح ،آوریممی دست به استدلال یک اساس بر را اعتقادی
و  یاثبات یلبا استفاده از دلا یاو  یمبر اساس مشاهده مستق یزن ی. درک حسگیریمیاعتقاد به کار م

طور را به یهر موضوع توانینم یی. چون در امور قضاگرددیم یجادقرائن موجود در پرونده ا
 عقلی درک برای موارد این درقرار داد،  یگانه مورد درک حسو با استفاده از حواس پنج یممستق

مال مورد اختلاف در محل  ینمثال ع برای ؛است اثباتی دلایل از هاستفاد به ناگزیر داور ،هاآن
 است. یاختلاف در خصوص اموال فکر یارفته و  یناز ب یاقرار دارد  یدور

وارد شده  یراداتیا ،فلاسفه سوی از واقعیت با حسی درک مطابقت و قطعیت بر هرچند
 یتا زمان بپردازد وورد اختلاف موضوعات م حسیبه درک  یدداور با یی،اما در امور قضا 44،است

 حسی، باور آن اساس بر است، نشده تکذیب یو حسی درك از ناشی باور معتبر، طرق ازکه 
 موضوعات بر قرائن و دلایل دلالت و محتوا در داور دقت و توجه. نماید بنا را خود علم و معرفت

 یکعنوان به اعتقاد و اورب. دهدمی کاهش خصوص این در را تقلب و خطا احتمال اختلاف، مورد
 ،میمفاه و تصورات. باشد داشته خارجی جهان و قتیحق با ایرابطه و وندیپ باید ذهنی، فرایند

 تا باشند داشته شناسایی قابل و منطقی نسق و نظم یک باید باور، دهندهلیتشک اجزاءعنوان به
 یک هرچند. گردند حیصح علم و تمعرف ایجاد به منجر ،موثق و معتبر اعتقاد و باور یکعنوان به

 شناسانمعرفت اما ،ندارد وجود باورها ارتباط و باور ایجاد یبرا اتفاق مورد استاندارد و قالب
 .انددانسته لازم معتبر و موثق اعتقاد و باور یبرا را ضوابطی

 یبرا یحقوق یهادر عمده نظام« توازن احتمالات» ضابطه، شد یانب تریشکه پ گونههمان
معتقدند  یاما برخ ،شده است یرفتهمعتبر پذ یارضابطه و مع یکعنوان به ،یمدن یاثبات دعاو

اند خاص یتماه یمطروحه در آن دارا یکه ادعاها ییهادر پرونده ی،داور هاییئته» که

                                                           
42. Sense Perception. 

43. Reason Perception. 

 .12، شناسیمعرفت مارتین،. 44
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از ضابطه و  باید ،در امانت( یانتخ و تقلب، ی،برداررشاء و ارتشاء، کلاه یمثال ادعا طور)به
 یبرا ،«یاعتقاد درون»نسبت به ضابطه توازن احتمالات، مانند ضابطه  ینه اثبات بالاترآستا
مادون و کمتر از ضابطه اثبات  یاضابطه، ضابطه ین. اینداستفاده نما یامور اثبات یابیارز
 یکه ادعا یطرف ،موارد ین)ضابطه فراتر از شک معقول( است و در ا یفریدر امور ک شدهیرفتهپذ

 برایرا  یترکنندهشفاف و قانع یاثبات یلتا دلا دانندیمکلف م ،نمایدیرا م یامور یننوجود چ
 45.«نماید ارائه هاآن اثبات

 دیوان، خاص یعاحراز وقا یبرا یبر اعمال ضابطه اعتقاد درون یمذکور مبن یدگاهد هرچند
-می عمیق و محکم اعتقادی به رسیدن و واقع کشف در بیشتر احتیاط اعمال به مکلف را داوری

ضابطه  یرفتنضوابط اثبات و پذ یکتفک ویژه، احتیاط اعمال راهکار که رسدمی نظر به نماید،
معتقد است،  46یگونه که لبلکه همان ،یستاثبات امور مورد اختلاف ن یتر براو سخت تریقو
 ،معتبر هضابط 47«.وجود داشته باشد یضابطه و فرمول قطع یکصرفاً  یداثبات دعوا با یبرا»

عدم وجود واقعه مورد اختلاف است.  یاو باور به وجود  اعتقادتحقق  یبرا یههمان ضرورت توج
 یاثبات یلاند تا دلامکلف داور،مورد اعمال  یاطاحت یزانو فارغ از م یادعوا در هر پرونده ینطرف

لازم  یاط. احتیندنما ائهار داورخود به  یهدفاع یااثبات ادعا و  یرا برا یکننده و معتبرشفاف، قانع
ندارد تا  یو ظهور و بروز محسوس خارج شودمی اعمال ویذهن و روان  در داورو مورد نظر 

 یل. دلایندو ارائه نما یمخود را تنظ یاثبات یلدلا ،و مقدار آن یزانبر اساس م کرده،آن را درک  ینطرف
است و  یجود و قابل دسترسمو ،و معقول خود متعارف یبا شدت و ضعف اثبات یواقع یاثبات

 .باشد متغیر تواندمی حدودی تا واست ها صرفاً بسته به نحوه ارائه آن آن یتوضوح و شفاف
 خارجی وقایع قیاس این صغرای. گرددمی صادر منطقی قیاس یک قالب در اصولاً  ،داور یرأ 

 ،قیاس این صحت شرط اولین. امور حکمی() اندحقوقی قواعد آن کبرای و( موضوعی امور)
 تشکیل در داور. است اختلاف مورد وقایع وجود از اطمینان و موضوعی امور بر داور علم حصول
 رسدمی نظر به ،اساسبراین. برسد وجدانی قناعت مرحله به اطمینان با باید خود استدلال صغرای

دارد  وجود موضوعی اموراثبات  یو ضابطه برا یارمع یکتنها  یحقوق یدر دعاو منطقی لحاظ از
 وروشن  یلدلا ضابطه»اعمال شود و آن همان  یدبا یزن المللیینب یتجار هاییکه در داور

 دسترسی عدم یا دسترسی امکان و پرونده هر خاص وضعیت به بنا ،عمل در اما ،است «کنندهقانع
 مورد یعوقا وجود عدم یا وجود بر دلالت در موجود اثباتی دلایل ضعف و شدت اثباتی، دلایل به

                                                           
45. Magnum, Evidence in arbitration, 16. 

46. Ho Hock Lai. 

47. Lai, A philosophy of evidence law: Justice in the search for truth, 223. 
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 ندارد وجود وقایع احراز در کافی اطمینان به داور رسیدن امکان ،ابرازی دلایل تعارض یا و اختلاف
 کافی اطمینان به رسیدن نامعلوم زمان تا را پرونده نتیجه خصوص در گیریتصمیم تواندنمی داور و
 با عقلی و حقوقی اصول موجود، امارات و قرائن اساس بر باید داور ،بنابراین. اندازد تأخیر به

 عدم یا وجود «احتمالات توازن ضابطه» اساس بر ،واقع در و احتمالات صحت میزان سنجش
 وضعیتخاص آن پرونده )فارغ از  یطاما در هر پرونده و بنا به شرا ،بداند مفروض را وقایع وجود
 ،موارد این در. نماید طلب را بیشتری احتیاط است ممکن مناسب رسیدگی ،(موجود اثباتی دلایل

 یعبه امور مرتبط با وقا ،یلدلالت هر دل یو بررس یلبه اداره دل یشترو توجه ب یاطبا احت باید یواند
وجود  حرازا یبرا کرده، یشتریب یاطمعارض احت یلدلا یحو ترج یابیو در ارز زدپردابمورد اختلاف 

 قرار گیریتصمیم مبنای را ممستحک و قوی باورهای و اعتقادات صرفاً واقعه  یکعدم وجود  یا
است  ینا ،اختلاف مورد وقایع احراز و دلیل ارزیابی در احتیاط اعمال راهکارهای از یکی. دهد
و برخلاف  یردموضوع مورد اختلاف را در نظر بگ یتاهم یل،دلا یارزش اثبات یینتع در داورکه 

 یکاف یلدلا یوزن و ارزش اثبات نییتع یرا برا یو منطق یصرفاً ضوابط قانون یل،اعتبار دل یینتع
 اعتقاد ایجاد برای داورکه  کندیم یجابا ی،اثبات یلدلا یابیدر ارز یاطاحت ،یگردعبارتنداند. به

 یلِ دلا ،که بار اثبات بر عهده اوست یاز طرف ،است یادز یاهمیت دارای که ایواقعه یک وجود به
 .یدبالا طلب نما یبا ارزش اثبات

 گیرییجهنت

 .نماید عمل احتیاط و اطمینان با ،وقایع اثبات و احراز دلایل، ارزیابی یندافر در یدبا داور .1

 بر و دارد مطابقت واقعیت با وقایع، به نسبت ایجادشده اعتقاد و باور ،اینکه از نانیاطم .2
 .است استوار دلایل مبنای

 امور جزء نه ع،یوقا اثبات رد گیرییمتصم و نانیاطم آستانهعنوان به ،اثبات یهاضابطه .3
 یشناسمعرفت حوزه موضوعات جزء و مستقل ماهیتی دارای بلکه است، شکلی امور نه و ماهوی

 طرفین که مواردی در البته. است داور دیدصلاح و تشخیص اساس بر آن اعمال و تعیین که است
 ضابطه اعمال و رعایت هب مکلف داور ،باشند کرده انتخاب داوری برای را معینی یضابطه شخصاً 

 است. شدهتعیین

-ضابطه و قواعد خصوص در داوری قواعد مجموعه و قوانین سکوت که رسدیم نظر به .4

 در مختلف حقوقی هاینظام از عموماً  ،دعوا طرفین و داوران زیرا است؛ بوده عامدانه اثبات، های
 با نقصان این. است دشوار صوصخ این در قواعد وضع دلیل، نیا به و دارند دخالت پرونده یک



 266 -245صص  /19پیاپی  /1شماره  /10حقوق تطبیقی/ سال   264

 اعم ،ملی قوانین از یکهیچ ،اکنونهم هرچند ؛است حل قابل داوری یریپذانعطاف خصوصیت
 وقایع اثبات برای ه،یالرعالازم و معتبر اثبات ضابطهعنوان به را یاضابطه ماهوی و شکلی قوانین از

 در ترالیآنس و وکلا المللیینکانون ب اعدقوازجمله  ،منتشرشده قواعد مجموعه اما ،اندنکرده مقرر
 .دانندیم لازم اثبات، اریمع و ضابطهمسئله  در را «یکاف نانیاطم» به رسیدن مجموع،

 و است موضوعی امور احراز در کافی اطمینان ،حقوقی قیاس صغرای صحتلازمه  .5
 فصل ضرورت اما ،ستا «کنندهقانع و روشن دلایل ضابطه» همان معتبر اثبات ضابطه ،بنابراین

 اثباتی دلایل تعارض یا وکننده قانع و روشن دلایل وجود عدم صورت در تا دارد اقتضا خصومت
 و برگزیند را ترمحتمل گزاره جانب ،عقلی و حقوقی اصول موجود، امارات و قرائن اساس بر داور

 ،اول وهله در داور و رددا وجود مراتبیسلسله اعمال لزومازنظر  ،اثبات یهاضابطه بین واقع در
 این حصول امکان عدم صورت در و ،است «کنندهقانع و روشن دلایل ضابطه» اعمال به مکلف
 اهمیت اساس بررا  «احتمالات توازن ضابطه» موضوعی امور احراز برای باید ،اثبات از درجه
در  موجود یهابحث ،ین. بنابرانماید اعمال احتیاط عامل رعایت با و اختلاف مورد وقایع

 یتجار هاییاعمال در داور یبرا اثبات یهاضابطه از یکیمطلق  انتخاب لزوم خصوص
 ندارد. یسازگار اثبات یشناسمعرفت قواعد با ،المللیینب

 تعیین و دلایل به رسیدگی در تا نمایدیم مکلف را داور ،دلایل ارزیابی و اثبات در اطیاحت .6
 و وقایع اثبات برای ،گرفته نظر در را اختلاف مورد واقعه میتاه ،ابرازی دلایل اثباتی ارزش

 مدعی طرف از اثبات بار ینتأم و دعوا اثبات برای را یترکنندهقانع دلایل اساسی و مهم موضوعات
 .نماید مطالبه

  



 265   دلیر و ... / المللیهای تجاری بینهای اثبات در داوریارزیابی دلیل و ضابطه

 

 منابعاهه یس
 و مقالات کتبالف. 

 فارسی. 1-الف
، 39 فصلنامه حقوق، «یو فرامل یرانا یمدن یادرسد یینادله در آ یابیارز یمبان». یرضاعل یجانی،آذربا

 .21 -1(: 1387) 3شماره 

 .66-56(: 1379) 22شماره  ،صدرا خردنامه، «صدق یهایتئور»ن. یخسروپناه، عبدالحس

، «یدادگستر المللیینب یواند یهاستاندارد اثبات دعوا در رو یاضابطه ». یدحسینس یدانی،سادات م
 .179 -161(: 1391) 1شماره  ،42دوره  ،فصلنامه حقوق

 .1385 دراک، انتشارات: تهران اول، چاپ ،3 جلد. مدنی دادرسی آئین. عبداله شمس،

 .1385 میزان، نشر: تهران چهارم، چاپ ،1 جلد. اثبات دلیل و اثبات. ناصر کاتوزیان،

 .1394قنوس، ق انتشارات: تهران اول، چاپ. ظهیری نسترن ترجمه. شناسیمعرفت. ام رابرت مارتین،

: تهران دوم، چاپ. حقی عاطفه و پاک فرجی مهدی ترجمه. معرفت نظریه بر درآمدی. لموس نوح،
 .1395 مرکز، نشر

 .1397 ،مقدم. تهران: انتشارات نقد و فرهنگ یماف ین. ترجمه حسبر منطق هگل یدرآمد. یوستوسهارتناک، 
 لاتین. 2 -الف

Alozn, Ahmad E., and Abdulla Galadari. “Evidence admissibility and evaluation 

models in commercial arbitration.” Journal of Legal Affairs and Dispute 

Resolution in Engineering and Construction 10, no. 3 (2018): 1-25. 

Baker, Stewart Abercrombie, and Mark David Davis. The UNCITRAL 

Arbitration Rules in Practice: The Experience of the Iran-United States 

Claims Tribunal. New York: Springer, 1992. 

Black, Henry Campbell, B. A. Garner, and B. R. McDaniel. Black's law 

dictionary (Vol. 196). St. Paul, Minnesota: West Group 1999. 

Carreteiro, Mateus Aimoré. “Burden and standard of proof in international 

arbitration: proposed guidelines for promoting predictability.” Revista 

Brasileira de Arbitragem 13, no. 49 (2016): 90-110. 

Hanotiau, Bernard. “Satisfying the Burden of Proof: The Viewpoint of a Civil 

Law Lawyer.” Arbitration International 10, no. 3 (1994): 268-365. 

Ho, Hock Lai. A philosophy of evidence law: Justice in the search for truth. 

Oxford: Oxford University Press, 2008. 



 266 -245صص  /19پیاپی  /1شماره  /10حقوق تطبیقی/ سال   266

NG Yu Wai, Magnum. Evidence in arbitration: The law and practice on taking 

of evidence in international arbitration proceedings: An eclectic approach 

of Common Law and Civil Law systems. Frankfort: VDM Verlag, 2009. 

Pardo, Michael S. “Epistemology, psychology, and standards of proof: An 

essay on risinger's surprise theory.” Seton Hall L. Rev. 48 (2017): 1-31. 

Pietrowski, Robert. “Evidence in international arbitration.” Arbitration 

International 22.3 (2006): 373-410. 

Pilkov, Kostiantyn. “Evidence in international arbitration: Criteria for 

admission and evaluation.” Arbitration the international journal of 

arbitration, mediation and dispute management (2014): 146-170. 

Rajski, Jerzy. The Challenges and the Future of Commercial and Investment 

Arbitration, Lewiatan Court of Arbitration, 2015. 

Redfern, Allan, Claude Reymond, Andreas Reiner, Bernard Hanotiau, Edward 

Eveleigh, and Ian W. Menzies. “The standards and burden of proof in 

international arbitration.” Arbitration International 10, no. 3 (1994): 317-364. 

Sladic, Jorg, and Alan Uzelac. Assessment of Evidence. Dimensions of Evidence in 

European Civil Procedure. Philadelphia: Wolters Kluwer, 2016. 

 ینترنتیا یهاتیسا -ب
Google, Pomeroy’s El Paso Transfer Co (USA) v United Mexican States. 

Accessed June 8, 2022. https://b2n.ir/j55646.  
Google, Woodward-Clyde Consultants v. The Government of the Islamic 

Republic of Iran. Accessed June 8, 2022. https://b2n.ir/e24150. 

 
 


